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________________________________________________________________________________ 

COMISIÓN FEDERAL DE COMPETENCIA ECONÓMICA 
 

36ª. SESIÓN ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA 
EL DOS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICINCO 

 
VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 

_________________________________________________________________________ 

Andrea Marván Saltiel (AMS): Buenos días. Hoy, dos de octubre de dos mil veinticinco 
siendo las once horas con seis minutos, de conformidad con lo establecido en el artículo 18 
de los Lineamientos para el funcionamiento del Pleno de esta Comisión Federal de 
Competencia Económica, aprobados mediante Acuerdo de nueve de septiembre de dos mil 
veintiuno, celebramos la trigésima sexta sesión ordinaria de dos mil veinticinco del Pleno de 
esta Comisión Federal de Competencia Económica, de manera presencial en la sede oficial 
de esta Comisión. 

Antes de iniciar, debo señalar que esta sesión será pública mediante la versión estenográfica 
que se publique en el sitio de Internet de esta Comisión, en términos del artículo 47 de las 
Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia Económica y demás 
disposiciones jurídicas aplicables. 

Le cedo la palabra al Secretario Técnico para que me ayude a dar fe de las y los 
Comisionados que se encuentran presentes en esta sesión. 

Juan Francisco Valerio Méndez (JFVM): Gracias, Comisionada Presidenta. 

Hago constar que se encuentran presentes en esta sesión todos los Comisionados de la 
Comisión Federal de Competencia Económica, previa convocatoria formulada, en términos 
del Estatuto Orgánico de esta Comisión, en específico: Andrea Marván Saltiel, Comisionada 
Presidenta; Brenda Gisela Hernández Ramírez; Alejandro Faya Rodríguez; José Eduardo 
Mendoza Contreras; Rodrigo Alcázar Silva; Ana María Reséndiz Mora; y Giovanni Tapia 
Lezama. 

AMS: Gracias, Secretario [Técnico]. 

El Orden del Día de la presente sesión ya fue circulado con anterioridad a las y los 
integrantes del Pleno, por lo que ya es de su conocimiento. 

Le pregunto a mis colegas si ¿están de acuerdo en aprobar el Orden del Día? 

O bien, si ¿quisieran hacerle alguna modificación? 

Y previo a escuchar a mis colegas, me gustaría solicitar que se incorpore al Orden del Día 
la solicitud de calificación de excusa presentada por mí, el primero de octubre de dos mil 
veinticinco, para conocer de los expedientes COMP-002-2018 y COMP-002-2018-I, y que 
estas dos excu… bueno, esta excusa relativa a estos dos expedientes se discuta de manera 
previa al punto Quinto en el Orden del Día, por lo que serían agregados como Asuntos 
Generales. 

No sé si ¿mis colegas tengan algo más que agregar? 

Comisionado [Rodrigo] Alcázar [Silva]. 
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Rodrigo Alcázar Silva (RAS): Gracias, Comisionada Presidenta. 

Yo también quisiera presentar una excusa porque… y lo voy a hacer de forma verbal durante 
la sesión, porque me doy cuenta que en la Orden del Día está para votarse una resolución 
sobre el expediente COMP-002-2018-I y yo participé en el trámite del expediente principal, 
por lo que me gustaría someter a ustedes una excusa al respecto. 

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Rodrigo] Alcázar [Silva]. 

Pregunto a mis colegas si ¿tienen algún comentario adicional? 

De no ser así, les solicito o les pregunto si ¿están de acuerdo en hacer estas adiciones al 
Orden del Día o si tienen objeciones? 

Bien, dado que no hay objeciones y todos están de acuerdo, vamos a empezar con el 
desahogo. 

El Primer punto del Orden del Día tenemos la presentación, discusión y, en su caso, 
resolución sobre la concentración entre G Lots Tulum, S.A. de C.V.; Tortuga Bichosa, 
S.A.P.I. de C.V.; y otros, que corresponde al expediente CNT-077-2025. Le cedo la palabra 
a la Comisionada Ponente Brenda Gisela Hernández Ramírez. 

Brenda Gisela Hernández Ramírez (BGHR): Gracias, Comisionada Presidenta. 

Esta ponencia contiene información que pudiera ser reservada o confidencial, por lo que se 
solicita se identifique así en la versión pública. 

El veintisiete de junio de dos mil veinticinco, los agentes económicos identificados en el 
proyecto como G Lots,  (en conjunto, los “Compradores”) y Tortuga,  

 (en conjunto, los “Vendedores”), notificaron a esta Comisión su intención de 
realizar una concentración, consistente en la adquisición por parte de los Compradores de 
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Asimismo, la operación no cuenta con cláusulas mediante las cuales se establezca alguna 
obligación de no competir.  

En este sentido, esta Ponencia considera que la operación notificada tiene pocas 
probabilidades de afectar negativamente la competencia económica y libre concurrencia; 
por lo que, se recomienda su autorización. 

AMS: Muchas gracias, Comisionada [Brenda Gisela] Hernández [Ramírez]. 

Pregunto a mis colegas si ¿tienen algún comentario? 

Y, de no ser así, los invito a que expresen el sentido de su voto. 

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, a favor. 

Alejandro Faya Rodríguez (AFR): Alejandro Faya Rodríguez, a favor. 

José Eduardo Mendoza Contreras (JEMC): José Eduardo Mendoza Contreras, igual que 
el Comisionado [Alejandro] Faya [Rodríguez], a favor. 

Ana María Reséndiz Mora (AMRM): Ana María Reséndiz Mora, a favor. 

Rodrigo Alcázar Silva (RAS): Rodrigo Alcázar Silva, a favor. 

Giovanni Tapia Lezama (GTL): Giovanni Tapia Lezama, a favor. 

AMS: Andrea Marván Saltiel, también a favor. 

JFVM: Doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por autorizar la operación en el 
expediente CNT-077-2025, en términos del proyecto de resolución.  

AMS: Gracias, Secretario [Técnico]. 

Como Segundo punto del Orden del Día tenemos la presentación, discusión y, en su caso, 
resolución sobre la concentración entre MasterBrand, Inc. y American Woodmark 
Corporation, que corresponde al expediente CNT-111-2025. Cedo la palabra al 
Comisionado Ponente Giovanni Tapia Lezama para que nos exponga el asunto. 

GTL: Muchas gracias por la palabra. 

Esta ponencia contiene información que pudiera ser reservada o confidencial, por lo que 
solicito que se identifique así en la versión pública. 

El proyecto de resolución y el análisis detallado de la concentración radicada en el 
expediente CNT-111-2025 fueron circulados con antelación, por lo cual presentaré un 
resumen de estos. 

La sociedad denominada en el análisis como Comprador junto con la sociedad denominada 
en el análisis como Sociedad Objeto combinarán sus negocios de armarios y gabinetes en 
Sociedad Objeto, por medio de la fusión entre la sociedad denominada en el análisis como 
Vehículo Comprador con Sociedad Objeto,  Sociedad Objeto  

 
 

 (en adelante, “Operación”). 

Elim
inado: 1 párrafo, 2 renglones y 4 palabras.  
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La Operación no conferiría, ni fortalecería poder sustancial a Comprador, porque aun 
cuando Comprador y Sociedad Objeto coinciden en la actividad de fabricación de armarios 
y gabinetes en México,  

  

En el escenario hipotético en el que, como resultado de la Operación, Comprador y 
Sociedad Objeto decidieran destinar su producción nacional al mercado nacional en lugar 
de exportarlo, ello implicaría un incremento de la oferta disponible en territorio nacional. 

La Operación no facilitaría sustancialmente que Comprador pudiera realizar conductas 
prohibidas por la Ley Federal de Competencia Económica. En particular, no facilitaría 
sustancialmente la realización de prácticas monopólicas relativas, porque no implicaría una 
concentración vertical ni conglomeral. 

Tampoco facilitaría sustancialmente la realización de prácticas monopólicas absolutas. 
 
 

  

Por su parte  
 
 
 

 

Finalmente, la Operación no establecería barreras a la entrada en los mercados donde 
participa Sociedad Objeto y mercados relacionados en México, porque no incluyen 
cláusulas por virtud de las cuales las Partes se obligan a no competir. 

En conclusión, considero que no existen indicios de que la Operación tenga por objeto o 
efecto obstaculizar, disminuir, dañar o impedir la libre concurrencia o la competencia 
económica; por ello, recomiendo autorizarla. 

Eso es todo.  

Gracias. 

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Giovanni] Tapia [Lezama]. 

Pregunto a mis colegas si ¿tienen algún comentario? 

Y, de no ser así, lole solicito expresen el sentido de su voto. 

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, a favor. 

AFR: Alejandro Faya Rodríguez, a favor. 

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, a favor. 

AMRM: Ana María Reséndiz Mora, a favor. 

RAS: Rodrigo Alcázar Silva, a favor. 

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.  

AMS: Andrea Marván Saltiel, también a favor. 

JFVM: Doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por autorizar la operación en el 
expediente CNT-111-2025, en términos del proyecto de resolución. 

Elim
inado: 8 renglones y 23 palabras.  
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AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 

Como Tercer punto del Orden del Día tenemos la presentación, discusión y, en su caso, 
resolución sobre la concentración entre Propiedades Inmobiliarias de México, S.A. de C.V.; 
SDU Sólida Desarrollos Urbanos, S.A. de C.V.; VBCORP Internacional, S.A. de C.V.; SIBO 
Desarrollos, S.A. de C.V.; Banco Actinver, S.A., Institución de Banca Múltiple, Grupo 
Financiero Actinver, División Fiduciaria, actuando como fiduciario; y Concesionaria 
Autopista Libramiento Hermosillo, S.A. de C.V., que corresponde al expediente CNT-117-
2025. Le cedo la palabra a la Comisionada Ponente Brenda Gisela Hernández Ramírez. 

BGHR: Gracias, Comisionada Presidenta.  

Esta ponencia contiene información que pudiera ser reservada o confidencial, por lo que 
solicito que se identifique así en la versión pública. 

El diez de septiembre de dos mil veinticinco, los agentes económicos identificados en el 
proyecto como PRIMEX, SDU, VBCORP y SIBO (en conjunto, los “Vendedores”), Orión, 
Fibra Orión (en conjunto, los “Compradores”) y Concesionaria, notificaron a esta Comisión 
su intención de realizar una concentración conforme a lo establecido en el artículo 90 de la 
Ley Federal de Competencia Económica, consistente en la adquisición por parte de Orión 
y Fibra Orión del  capital social de Concesionaria, propiedad de 
los Vendedores. 

 
 
 
 

 

 
  

 
 
 
 

 

 
 
 
 
 

  

Asimismo, la operación no cuenta con cláusulas mediante las cuales se establezca la 
obligación de no competir. 

En este sentido, se considera que la operación notificada tendría pocas probabilidades de 
afectar negativamente la competencia; por lo que, se recomienda autorizar.  

Gracias. 

AMS: Muchas gracias, Comisionada [Brenda Gisela] Hernández [Ramírez]. 

Pregunto a mis colegas si ¿tienen algún comentario? 

Elim
inado: 4 párrafos y 5 palabras.  
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De no ser así, les solicito expresen el sentido de su voto. 

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, a favor. 

AFR: Alejandro Faya Rodríguez, a favor. 

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, a favor. 

AMRM: Ana María Reséndiz Mora, a favor. 

RAS: Rodrigo Alcázar Silva, a favor. 

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.  

AMS: Andrea Marván Saltiel, también a favor. 

JFVM: Doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por autorizar la operación en el 
expediente CNT-117-2025, en términos del proyecto de resolución. 

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 

Como Cuarto punto del Orden del Día tenemos la presentación, discusión y, en su caso, 
resolución sobre la solicitud de opinión respecto de los documentos de un concurso público 
que tiene por objeto  

 
 
 

 que corresponde al expediente LI-008-2025. Le cedo la palabra al 
Comisionado Ponente Rodrigo Alcázar Silva. 

RAS: Muchas gracias, Comisionada Presidenta. 

Buenos días. 

Presento a su consideración un resumen del asunto radicado en el expediente LI-008-2025, 
así como del análisis que realizamos en mi Ponencia. Un análisis más detallado, así como la 
propuesta de resolución fueron circulados a ustedes con anterioridad. 

 
 

 

Igualmente,  
 

 
 

 
 
 
 

 

Asimismo,  
 
 

 

Elim
inado: 3 párrafos, 7 renglones y 36 palabras.  
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Finalmente,  
 

Por lo anterior,  
 

Por lo anterior, mis recomendaciones son  
 
 
 
 

 

Eso es todo. 

Gracias. 

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Rodrigo] Alcázar [Silva]. 

Pregunto al resto de mis colegas si ¿tienen algún comentario? 

Y, de no ser así, les solicito que expresen el sentido de su voto. 

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, mi voto es a favor  
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Elim
inado: 4 párrafos, 10 renglones y 35 palabras.  
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AFR: Alejandro Faya Rodríguez, a favor de la ponencia. 

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, nada más con el comentario de  
 
 
 

 

Gracias. 

A favor de la ponencia, José Eduardo Mendoza Contreras. 

AMRM: Ana María Reséndiz Mora, a favor de la ponencia. 

RAS: Rodrigo Alcázar Silva, a favor de la ponencia. 

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor de la ponencia  
 

 

 
 
 
 
 

 

Adicionalmente,  
 

Adicionalmente,  
 
 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 

 

Finalmente, me gustaría agregar que  
 
 
 
 
 
 

Por lo cual, considero que  

Gracias. 

Elim
inado: 2 párrafos, 20 renglones y 49 palabras.  
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AMS: Andrea Marván Saltiel, a favor de la ponencia y coincido con los comentarios, muy 
atinados, hechos por el Comisionado [José Eduardo] Mendoza [Contreras] y por el 
Comisionado [Giovanni] Tapia [Lezama]. 

JFVM: Doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por lo que hace a la emisión de 
la resolución  en el 
expediente LI-008-2025 señaladas en el proyecto de resolución, y por mayoría de seis votos, 
con voto en contra de la Comisionada Brenda Gisela Hernández Ramírez, por lo que hace a 

 
  

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 

Ahora, como Quinto punto del Orden del Día vamos a ver dos Asuntos Generales. 

Para el desahogo del Primer Asunto General, le cedo la palabra a la Comisionada Brenda 
Gisela Hernández Ramírez. 

BGHR: Gracias. 

Como Primer Asunto General tenemos la solicitud de calificación de excusa presentada el 
primero de octubre de dos mil veinticinco por la Comisionada Andrea Marván Saltiel, para 
conocer de los expedientes COMP-002-2018 y COMP-002-2018-I. 

Cedo la palabra a la Comisionada [Andrea] Marván [Saltiel] para que nos explique el motivo 
de su excusa y al terminar le solicito, por favor, se retire para poder deliberar. 

AMS: Muchas gracias, Comisionada [Presidenta]. 

El motivo de mi excusa es que, desde el mes de julio de dos mil dieciséis y hasta el mes de 
junio de dos mil veintidós, me desempeñé como Directora General Adjunta en el Staff de la 
Autoridad Investigadora [“AI”] de esta Comisión, cabe señalar que en dos mil veinte, la 
denominación de este cargo cambió a Directora Ejecutiva del Staff de la Autoridad 
Investigadora.  

Durante mi periodo como Directora Ejecutiva del Staff de la AI, intervine en el proceso de la 
toma de decisiones durante el periodo de investigación del expediente DE-006-2014 y 
acumulados, expediente principal del que se deriva este asunto. Además, realicé revisiones 
y análisis dentro de diversas actuaciones, las cuales derivaron, entre otros, en acuerdos, 
oficios, y etcétera, dentro del expediente principal. 

Por lo anterior, remito la presente calificación de excusa, con fundamento en el artículo 24, 
fracción IV, de la Ley Federal de Competencia Económica y 14, fracción X, del Estatuto 
Orgánico de la Comisión, a efecto de evitar que se ponga en duda mi imparcialidad en las 
determinaciones que se lleguen a emitir con relación a este expediente. 

Procedo a salir de la sala. 

JFVM: Hago constar que la Comisionada Andrea Marván Saltiel se retiró de la presente 
sesión. 

BGHR: Gracias, Secretario [Técnico]. 

Le pido a la y los Comisionados que manifiesten si tienen algún comentario y si no, que 
expresen el sentido de… 

Ah, disculpe, Secretario Técnico. 

Elim
inado: 2 renglones y 10 palabras.  
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Entiendo que existe un proyecto de este asunto, si nos puede, por favor, hacer referencia al 
mismo. 

JFVM: Sí, Comisionada [Presidenta], tenemos un proyecto que fue circulado previamente. 
Lo explico en sus partes relevantes. 

La Secretaría Técnica somete a consideración un proyecto, en el que se les propone 
declarar como improcedente la excusa señalada por la Comisionada Andrea Marván Saltiel, 
toda vez que no se actualiza la fracción IV, del artículo 24, de la Ley Federal de Competencia 
Económica, dado que, si bien intervino en la toma de decisiones del expediente DE-006-
2014 y acumulados del cual derivaron los expedientes COMP-002-2018 y COMP-002-2018-
I, la materia de dichos expedientes es distinta, ya que el expediente DE-006-2014 y 
acumulados tenía por objeto la investigación por la probable comisión de prácticas 
monopólicas relativas previstas en el artículo 10, fracciones III, IV y XI, de la Ley Federal de 
Competencia Económica; y por otro lado, la materia de los expedientes COMP-002-2018 y 
COMP-002-2018-I se refiere al cumplimiento de los compromisos que fueron impuestos por 
el Pleno de la COFECE.  

Por tanto, se propone señalar que no es posible acreditar que, en términos del artículo 24, 
fracción IV, de la Ley Federal de Competencia Económica, la Comisionada Andrea Marván 
Saltiel haya gestionado los asuntos materia de los expedientes COMP-002-2018 y COMP-
002-2018-I en favor de la COFECE y consecuentemente, se propone que se califique como 
improcedente la excusa planteada. 

Gracias, Comisionada [Presidenta]. 

BGHR: Gracias, Secretario [Técnico]. 

Le pido a la y los Comisionados que manifiesten si tienen algún comentario y si no, que 
expresen el sentido de su voto respecto a la excusa de la Comisionada [Andrea] Marván 
[Saltiel]. 

AFR: Alejandro Faya Rodríguez, yo estoy por la improcedencia de la excusa. 

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, por la improcedencia de la excusa. 

AMRM: Ana María Reséndiz Mora, improcedente. 

RAS: Rodrigo Alcázar Silva, no procede la excusa. 

GTL: Giovanni Tapia Lezama, improcedente.  

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, como en casos previos similares, mi voto es en 
el sentido de que es procedente, por actualizarse el artículo 24, fracción IV, de la Ley 
aplicable, en virtud de que la Comisionada [Andrea] Marván [Saltiel] manifiesta que, en el 
ejercicio de sus funciones dentro de la Autoridad Investigadora, intervino en el proceso de 
toma de decisiones en el expediente principal DE-006-2014, lo que implica la existencia de 
hechos que la Ley presume como generadores de un interés directo e indirecto y al existir 
un impedimento para conocer del asunto originario se traslada a aquellos expedientes que 
se encuentren relacionados o derivados con el mismo, como son aquellos en los que se 
presentó la excusa ya mencionados. 

JFVM: Doy cuenta de que existe mayoría de cinco votos, con voto en contra de la 
Comisionada Brenda Gisela Hernández Ramírez, por calificar como improcedente la excusa 
planteada por la Comisionada Andrea Marván Saltiel para conocer de los expedientes 
COMP-002-2018 y COMP-002-2018-I. 
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BGHR: Secretario [Técnico], ¿puede dar fe de que la Comisionada [Andrea] Marván [Saltiel] 
ya se encuentra presente, por favor? 

JFVM: Gracias, Comisionada [Presidenta]. 

Hago constar que la Comisionada Andrea Marván Saltiel reingresó a la sesión.  

Comisionada [Andrea] Marván [Saltiel], le informo que, por mayoría de votos, el Pleno de la 
Comisión resolvió calificar como improcedente su excusa para conocer de los expedientes 
COMP-002-2018 y COMP-002-2018-I; lo cual le será notificado debidamente con 
posterioridad. 

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 

Como Segundo Asunto General tenemos la solicitud de calificación de excusa que será 
presentada por el Comisionado Rodrigo Alcázar para conocer del expediente COMP-002-
2018-I. 

Le cedo la palabra al Comisionado [Rodrigo] Alcázar [Silva] para que nos explique el motivo 
de su excusa y al terminar le solicito que, por favor, salga para poder deliberar. 

RAS: Muchas gracias, Comisionada Presidenta. 

El motivo de la presente excusa consiste en que durante el periodo en que me desempeñé 
como Director de Investigaciones de Mercado y Análisis Prospectivo en la Dirección General 
de Prácticas Monopólicas Relativas de esta Comisión, estuve encargado de diversas 
funciones en el expediente DE-006-2014 y en sus cuerdas (en adelante, “Expedientes”), 
entre ellas, estuve comisionado para practicar diligencias de comparecencias, participé en 
la elaboración y revisión de acuerdos, oficios y dictámenes relacionados con los 
Expedientes. 

Asimismo, hago constar que, durante la tercera sesión extraordinaria de dos mil veintiuno 
el Pleno de esta Comisión determinó que el hecho de que haya existido un impedimento 
durante la investigación no hace necesariamente extensivo a los asuntos que deriven del 
expediente principal. No obstante, presento mi solicitud de excusa a efecto de evitar que se 
ponga en duda mi imparcialidad en las determinaciones que se lleguen a emitir en relación 
con el expediente COMP-002-2018-I. 

Por lo anterior, someto a consideración de este Pleno, si con dichas funciones se actualiza 
el supuesto previsto en la fracción IV, del artículo 24, de la Ley Federal de Competencia 
Económica. 

Gracias y me retiro. 

JFVM: Hago constar que el Comisionado Rodrigo Alcázar Silva se retiró de la sesión. 

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 

Dado que la excusa fue presentada de manera verbal, supongo que la Secretaría [Técnica] 
no tiene ningún proyecto, por lo que les pido a mis colegas que manifiesten si tienen 
comentarios, así como el sentido de su voto respecto de la excusa.  

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, mi voto es en el sentido de la procedencia, con 
fundamento en el artículo 24 de la Ley Federal de Competencia Económica, por las mismas 
razones que fueron expresadas para el sentido de la excusa previa. 

AFR: Alejandro Faya Rodríguez, por supuesto por la improcedencia. 



VERSIÓN ESTENOGRÁFICA 36ª SESIÓN ORDINARIA DE PLENO DE 02 DE OCTUBRE DE 2025 

12 

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, como ya he votado en casos similares a este, 
voto por la no procedencia de la excusa. 

Gracias. 

AMRM: Ana María Reséndiz Mora, improcedente. 

GTL: Giovanni Tapia Lezama, improcedente.  

AMS: Andrea Marván Saltiel, también por la improcedencia de la excusa. 

JFVM: Doy cuenta de que existe mayoría de cinco votos, con voto en contra de la 
Comisionada Brenda Gisela Hernández Ramírez, por calificar como improcedente la excusa 
planteada por el Comisionado Rodrigo Alcázar Silva para conocer del expediente COMP-
002-2018-I. 

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 

¿Podría solicitarle al Comisionado [Rodrigo] Alcázar [Silva] que vuelva a ingresar a la sala 
de sesiones? 

Y le pido, por favor, que me ayude a dar fe una vez que se encuentre presente. 

JFVM: Hago constar que el Comisionado Rodrigo Alcázar Silva reingresó a la sesión.  

Comisionado [Rodrigo] Alcázar [Silva], le informo que, por mayoría de votos, el Pleno de 
esta Comisión resolvió calificar como improcedente su excusa para conocer del expediente 
COMP-002-2018-I; y ello le será notificado debidamente con posterioridad. 

RAS: Gracias, Secretario [Técnico]. 

Enterado. 

AMS: Ahora, como Sexto y último punto del Orden del Día tenemos la presentación, 
discusión y, en su caso, determinación que debe ser emitida en cumplimiento a la sentencia 
ejecutoria dictada por el Juzgado Tercero de Distrito en Materia Administrativa 
Especializado en Competencia Económica, Radiodifusión y Telecomunicaciones, con 
residencia en la Ciudad de México y jurisdicción en toda la República, el cual corresponde 
al expediente COMP-002-2018-I y le cedo la palabra a la Comisionada Ponente Ana María 
Reséndiz Mora. 

AMRM: Gracias, Comisionada [Presidenta]. 

Es el expediente referente al COMP-002-2018-I. 

El primero de septiembre de dos mil veintidós, el Pleno dictó la resolución incidental 
mediante la cual, entre otras cuestiones, se acreditó la responsabilidad de Infra por haber 
incumplido los compromisos de la resolución emitida el dieciséis (sic) [diecisiete] de mayo 
de dos mil dieciocho en el expediente DE-006-2014 y acumulados y se impuso a Infra una 
multa por la cantidad de $88,837,511.04 (ochenta y ocho millones ochocientos treinta y siete 
mil quinientos once pesos 04/100 M.N.). 

 Infra solicitó el amparo y protección de la justicia 
federal en contra de diversos actos, entre otros, la resolución incidental. Al respecto, el 
Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia 
Económica, Radiodifusión y Telecomunicaciones en sesión del  

 emitió la sentencia ejecutoria mediante la cual confirmó la sentencia emitida por 
el Juzgado Especializado y concedió el amparo y la protección de la Justicia de la Unión a 

Elim
inado: 15 palabras.  

 

B

B
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Infra en contra de la resolución del primero de septiembre de dos mil veintidós, dictada en 
el incidente de cumplimiento y ejecución COMP-002-2018, en términos de lo expuesto en 
el considerando sexto y para los efectos precisados en el considerando octavo de la 
sentencia recurrida. 

En ese orden de ideas, los efectos del amparo requieren: 

i) Dejar sin efectos la resolución reclamada; y 

ii) En su lugar, emitir otra en la que, dejando intocado todo lo que no fue motivo de la 
concesión de amparo, este Pleno se pronuncie nuevamente, con libertad de arbitrio, pero 
atendiendo a las consideraciones que sustentan el fallo sobre el elemento consistente en 
daño causado de la resolución reclamada. 

En virtud de lo anterior y en estricto cumplimiento a la Ejecutoria emitida por el Tribunal 
Colegiado, se propone dejar insubsistente la resolución emitida por el Pleno de esta 
Comisión el primero de septiembre de dos mil veintidós en el expediente COMP-002-2018-
I, únicamente para Infra, S.A. de C.V. y emitir la resolución atendiendo las consideraciones 
y efectos establecidos en dicha ejecutoria, en los términos del proyecto previamente 
circulado. 

Gracias, Comisionada [Presidenta]. 

AMS: Muchas gracias, Comisionada [Ana María] Reséndiz [Mora]. 

Pregunto a mis colegas si ¿tienen algún comentario? 

De no ser así, les solicito manifiesten el sentido de su voto. 

BGHR: Brenda Gisela Hernández Ramírez, de acuerdo con la ponencia y solamente remití 
algunas cuestiones de engrose. 

AFR: Alejandro Faya Rodríguez, igualmente a favor con comentarios de engrose y 
agradezco a la Comisionada [Ana María Reséndiz Mora] por su ponencia tan bien hecha. 

JEMC: Antes de emitir mi voto nada más comentar que en dos mil veintiuno presenté una 
excusa por el expediente COMP-001-2018-I y sus acumulados, la cual me fue… se declaró 
improcedente y también el veintidós de mayo de dos mil veintidós presenté una por el 
COMP-002-2018 relacionados o derivados que se consideraron improcedentes, razón por 
la cual no presento excusa en este caso. 

A favor de la ponencia. 

Gracias. 

AMRM: Ana María Reséndiz Mora, a favor. 

RAS: Rodrigo Alcázar Silva, a favor. 

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.  

AMS: Andrea Marván Saltiel, también a favor de la muy atinada ponencia de la Comisionada 
[Ana María] Reséndiz [Mora]. 

JFVM: Doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por emitir el acuerdo que da 
cumplimiento a la sentencia en el expediente COM-002-2018-I, en los términos del proyecto 
de resolución. 

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico]. 
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No habiendo otro asunto que resolver, se da por concluida la presente sesión ordinaria 
siendo las once horas con cuarenta y cuatro minutos del dos de octubre de dos mil 
veinticinco. 

Gracias a todas y a todos. 
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