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COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA

352. SESION ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA
EL VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICINCO

VERSION ESTENOGRAFICA

Andrea Marvan Saltiel (AMS): Muy buenas tardes. Hoy veintitrés (sic) [veinticinco] de
septiembre de dos mil veinticinco siendo las trece horas con cincuenta y cuatro minutos, de
conformidad con lo establecido en el articulo 18 de los Lineamientos para el funcionamiento
del Pleno de esta Comision Federal de Competencia Econdémica, aprobados mediante
Acuerdo de nueve de septiembre de dos mil veintiuno, celebramos la trigésima quinta sesion
ordinaria de dos mil veinticinco del Pleno de la Comision Federal de Competencia
Econdmica, a través de la plataforma electrénica Microsoft Teams.

Antes de iniciar, debo sefialar que esta sesion sera publica mediante la version estenografica
que se publique en el sitio de Internet de esta Comision, en términos del articulo 47 de las
Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia Econdémica y demas
disposiciones juridicas aplicables.

Le cedo la palabra al Secretario Técnico para que me ayude a dar fe de las y los
Comisionados que se encuentran presentes en esta sesion.

Juan Francisco Valerio Méndez (JFVM): Gracias, Comisionada Presidenta.

Hago constar que se realizo la invitacion para incorporarse a esta sesién a cada uno de los
Comisionados que conforman el Pleno de esta Comisién, a través de sus cuentas
institucionales y utilizando como software Microsoft Teams.

Asimismo, doy fe de que a través del uso de esa plataforma advierto la incorporacion de los
siguientes Comisionados a esta sesién remota: Andrea Marvan Saltiel, Comisionada
Presidenta; Alejandro Faya Rodriguez; José Eduardo Mendoza Contreras; Rodrigo Alcazar
Silva; Ana Maria Reséndiz Mora; y Giovanni Tapia Lezama. Asimismo, doy cuenta de que la
Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez Ramirez no se encuentra incorporada a esta sesion
remota.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

El Orden del Dia de la presente sesion fue circulado con anterioridad a las y los integrantes
del Pleno, por lo que ya es de su conocimiento.

Antes de preguntarle a mis colegas si quisieran hacer alguna modificacion o bien si desean
aprobar el Orden del Dia, me gustaria proponer que se retire el punto Octavo y Noveno del
Orden del Dia, correspondientes a las determinaciones que deben ser emitidas en
cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado Tercero de Distrito en Materia Administrativa
Especializado en Materia de Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones,
[con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica] correspondientes
a los expedientes COMP-003-2018 y COMP-003-2018-I, numeral romano |.

No sé si ¢ mis colegas quisieran hacer mayores modificaciones?

Comisionado [José Eduardo] Mendoza [Contreras].
1
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José Eduardo Mendoza Contreras (JEMC): Si, nada mas solicitar que, por favor, también
se baje el CNT-077-2025, dado que hay algunas, digamos, dudas con respecto a la ponencia
que dej6é la [Comisionada] Ponente y no esta ella presente, y dado que tiene tiempo,
digamos, para poder resolverse, se podria discutir en el préximo Pleno que se agende.

AMS: Okay, muchas...
Gracias, Comisionado [José Eduardo Mendoza Contreras].

Entonces, pregunto a mis colegas si ¢estan de acuerdo en modificar el Orden del Dia para
asi bajar los asuntos que tenian el numero... numeral Octavo, numeral Noveno?

Y, Secretario [Técnico], no sé si me pueda ayudar con la CNT-077-2025, ;qué numeral era?
JFVM: Claro, era el Segundo punto del Orden del Dia.

AMS: El Segundo punto del Orden del Dia.

Entonces, se bajarian el numeral Segundo, Octavo y Noveno.

Pregunto a mis colegas si ¢ estan de acuerdo y si quieren hacer alguna otra modificacion?

Advierto que todos estan de acuerdo y que no hay mas modificaciones, por lo que iniciamos
con el desahogo.

Como Primer punto [de la Orden del Dia] tenemos la presentacion, discusion y, en su caso,
aprobacion de las Actas correspondientes a la trigésima segunda y trigésima tercera
sesiones ordinarias del Pleno de esta Comision Federal de Competencia Econdmica,
celebradas el cuatro y el once de septiembre de dos mil veinticinco, respectivamente.

Salvo que tengan comentarios, les pido a mis colegas mencionen si estan de acuerdo en su
aprobacion.

Comisionado [Alejandro] Faya [Rodriguez].

Alejandro Faya Rodriguez (AFR): Alejandro Faya Rodriguez, a favor.
JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, a favor.

Ana Maria Reséndiz Mora (AMRM): Ana Maria Reséndiz Mora, a favor.
Rodrigo Alcazar Silva (RAS): Rodrigo Alcazar Silva, a favor.

JFVM: El Comisionado [Giovanni] Tapia [Lezamal]...

AMS: Comisionado [Giovanni] Tapia [Lezamal].

JFVM: El Comisionado [Giovanni] Tapia [Lezama] tuvo un inconveniente, pero ya esta aqui
en la sala.

Giovanni Tapia Lezama (GTL): Gracias.

AMS: No se escucho su voto, Comisionado [Giovanni Tapia Lezamal].
GTL: A favor.

AMS: Andrea Marvan Saltiel, también a favor.

Y, Secretario [Técnico], nos podria informar si ¢la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez
[Ramirez] dejo sus votos?
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JFVM: Si, Comisionada Presidenta, la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez Ramirez
dejo sus votos por escrito. Procedo a darles lectura.

Asunto. Emision de voto por ausencia relativo a la presentacién, discusion y, en su caso,
aprobacion del Acta correspondiente a la trigésim[a] segunda sesién ordinaria del Pleno de
la Comision Federal de Competencia Econdmica.

Sentido del voto. Aprobar el Acta correspondiente a la trigésim[a] segunda sesion ordinaria
del Pleno de la Comision Federal de Competencia Econdmica.

El otro es: Emision de voto por ausencia relativo a la presentacion, discusién y, en su caso,
aprobacion del Acta correspondiente a la trigésim[a] tercera sesion ordinaria del Pleno de
la Comision.

Sentido del voto. Aprobar el Acta correspondiente a la trigésim[a] tercera sesion ordinaria.

Por lo cual, doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por aprobar las Actas
correspondientes a la trigésim[a] segunda y trigésim[a] tercera sesiones ordinarias del Pleno
de la Comision Federal de Competencia Econdmica, celebradas el cuatro y once de
septiembre de dos mil veinticinco, respectivamente.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

Como Segundo punto del Orden del Dia tenemos la presentacion, discusion y, en su caso,
resolucion sobre la concentracion entre Affinius Mexico MM Investor LLC; US Real Estate
Limited Partnership y otro, que corresponde al expediente CNT-110-2025. Le cedo la
palabra al Comisionado Ponente Rodrigo Alcazar Silva.

RAS: Muchas gracias, Comisionada Presidenta.
Buenas tardes.

Presento a su consideracion el resumen de la operacién radicada en el expediente CNT-
110-2025. Un analisis mas detallado, asi como la propuesta de resolucién fueron circulados
a ustedes con anterioridad.

El dos de septiembre de dos mil veinticinco, los agentes econdmicos identificados en el
proyecto que comparti, notificaron a esta Comisidon su intencién de realizar una
concentracion, que consiste en la coinversion entre Affinius...

Perdon.
A ver, repito.

El dos de septiembre de dos mil veinticinco, los agentes econémicos identificados en el
proyecto que comparti, notificaron a esta Comisién su intencion de realizar una
concentracion, que consiste en la coinversion entre Affinius, RELP y GAA, para adquirir,
desarrollar, administrar y arrendar un inmueble industrial en un lote de terreno ubicadoﬂ

I (< adelante, el “Inmueble Objeto”).
La operacién notificad I

Asimismo, la construccién y puesta en operacion de las naves industriales en el Inmueble
Objeto implica la creacion de nueva oferta en el mercado.

Ademas, la operacion no cuenta con clausulas mediante las cuales se establezca la
obligacién de no competir.

‘selqefed ZT :opeulwl3
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Del andlisis realizado por esta Ponencia considero que, de llevarse a cabo la operacion
notificada, tendria pocas probabilidades de afectar el proceso de libre concurrencia y
competencia econdémica.

Por lo que, mi recomendacion es autorizarla.

Gracias.

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Rodrigo Alcazar Silval.
Pregunto a mis colegas si ¢tiene algun comentario?

Y, de no ser asi, los invito a que expresen el sentido de su voto.
AFR: Alejandro Faya Rodriguez, a favor.

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, a favor.

AMRM: Ana Maria Reséndiz Mora, a favor.

RAS: Rodrigo Alcazar Silva, a favor.

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.

AMS: Andrea Marvan Saltiel, también a favor.

Y, Secretario [Técnico], nos podria informar si ¢la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez
[Ramirez] dejo su voto?

JFVM: Si, Comisionada Presidenta, tengo el voto de la Comisionada [Brenda Gisela]
Hernandez [Ramirez]. Procedo a darle lectura.

Asunto. Emision de voto por ausencia relativo a la presentacion, discusion y, en su caso,
resolucion sobre la concentracion entre Affinius Mexico MM Investor LLC; US Real Estate
Limited Partnership y otro en el expediente CNT-110-2025.

Sentido del voto. Toda vez que se considera que la operacion notificada tiene pocas
probabilidades de afectar la competencia y libre concurrencia, mi voto es a favor de su
autorizacion.

Por lo cual, doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por autorizar la operacion
en el expediente CNT-110-2025, en términos del proyecto de resolucion.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

Como Tercer punto del Orden del Dia tenemos la presentacion, discusién y, en su caso,
resoluciéon sobre la concentracion entre Hawk MidCo SARL; Hawk TopCo SA; y Sealing
Technologies S.a r.l., que corresponde al expediente CNT-115-2025. Le cedo la palabra al
Comisionado Ponente Rodrigo Alcazar Silva.

RAS: Gracias, Comisionada Presidenta.

Presento a su consideracion el resumen de la operacién radicada en el expediente CNT-
115-2025. Un analisis mas detallado, asi como la propuesta de resolucién fueron circulados
a ustedes con anterioridad.

El ocho de septiembre de dos mil veinticinco, los agentes econémicos identificados en el
proyecto que comparti notificaron a esta Comisién su intencion de realizar una
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concentracion, que consiste en la adquisicion por parte de MidCo de [ EEIEGEG
ER de! capital social de SP Automotive.

Como resultado de la operacion, MidCo adquirira indirectamente ||| I EIEEE
ER ce! capital social de SP México, la subsidiaria mexicana de SP Automotive.

La operacisn notificads
Adicionalmente, se analizaron || I csoccto de los cuales se

descartan riesgos a la competencia.

Ademas, la operacion no cuenta con clausulas mediante las cuales se establezca la
obligacion de no competir.

Del andlisis realizado por esta Ponencia considero que, de llevarse a cabo la operacion,
tendria pocas probabilidades de afectar el proceso de libre concurrencia y competencia
economica.

Por lo que, mi recomendacién es autorizarla.

Gracias.

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Rodrigo] Alcazar [Silval.
Pregunto a mis colegas si ¢ tiene algun comentario?

Y, de no ser asi, los invito a que expresen el sentido de su voto.
AFR: Alejandro Faya Rodriguez, mi voto es a favor.

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, a favor.

AMRM: Ana Maria Reséndiz Mora, a favor.

RAS: Rodrigo Alcazar Silva, a favor.

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.

AMS: Andrea Marvan Saltiel, también a favor.

Comisio... perdon, Secretario [Técnico], nos podria avisar si ¢la Comisionada [Brenda
Gisela] Hernandez [Ramirez] dejo su voto?

JFVM: Si, Comisionada Presidenta, tengo el voto por escrito de la Comisionada [Brenda
Gisela] Hernandez Ramirez. Procedo a darle lectura.

Asunto. Emision de voto por ausencia relativo a la presentacién, discusion y, en su caso,
resoluciéon sobre la concentracion entre Hawk MidCo SARL, Hawk TopCo SA y Sealing
Technologies S.ar.l. en el expediente CNT-115-2025.

Sentido del voto. Toda vez que se considera que la operacion notificada tiene pocas
probabilidades de afectar la competencia y libre concurrencia, mi voto es a favor de su
autorizacion.

Por lo cual, doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por autorizar la operacion
en el expediente CNT-115-2025, en los términos del proyecto de resolucion.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

‘seiqejed gz :opeulwi|3
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Como Cuarto punto del Orden del Dia tenemos la presentacion, discusion y, en su caso,
resolucién sobre la solicitud de opinién respecto de los documentos de un concurso publico
que tiene por objeto
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cedo la palabra al Comisionado Ponente Giovanni Tapia Lezama.
GTL: Gracias por la palabra.

Esta ponencia contiene informacion que pudiera ser reservada o confidencial, por lo que
solicito que se identifique asi en la version publica.

El proyecto de resolucion y el analisis detallado de los documentos del concurso publico

|

radicado en el expediente LI-007-2025 fueron circulados con antelacion, por lo que
presentaré un resumen de estos.

El diecinueve de agosto de dos mil veinticinco,

El Concurso tiene por objeto

‘

||

De esta revision, encontré que

En el proyecto que circulé con antelacion,

Ademas, recomiendo

~
~

Adicionalmente, 7

Esto seria todo.

Gracias.
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AMS: Muchas gracias, Comisionado [Giovanni Tapia Lezama].

Pregunto al resto de las Comisionadas y Comisionados si ¢tiene algun comentario?
Y, de no ser asi, los invito a que expresen el sentido de su voto.

AFR: Alejandro Faya Rodriguez, a favor.

AMS: Esta...

RAS: Estas en mute, Lalo [Comisionado José Eduardo Mendoza Contreras].

AMS: Esta usted en mute, Comisionado [José Eduardo] Mendoza [Contreras].

JEMC: Ah, perdon.

|

Tengo s6lo un comentario con respecto a la original

Por lo tanto, pues estoy de acuerdo con la Ponencia, salvo con estos, digamos, comentarios,
¢Nno?, en general.

Gracias.

AMS: Gracias, Comisionado [José Eduardo Mendoza Contreras].
Comisionada [Ana Maria] Reséndiz [Moral].

AMRM: Ana Maria Reséndiz Mora, a favor.

AMS: Comisionado [Rodrigo] Alcazar [Silval].

RAS: Perddn, tuve un problema con la conexion.

Rodrigo Alcazar Silva, a favor.

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.

AMS: Andrea Marvan Saltiel, también a favor.

Y, Secretario [Técnico], nos podria informar si ¢la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez
[Ramirez] dejo su voto?

JFVM: Si, Comisionada [Presidenta], la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez [Ramirez]
dejé voto por escrito. Procedo a darle lectura.
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Asunto. Emision de voto por ausencia relativo a la presentacion, discusion y, en su caso,
resolucién sobre la solicitud de opinién respecto de los documentos de un concurso publico.

Numero de expediente. LI-007-2025.

Sentido del voto.
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el expediente LI-007-2025, en los términos del proyecto de resolucion.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

Como siguiente punto del Orden del Dia tenemos el Quinto, que corresponde a la
presentacion, discusidn y, en su caso, resolucion sobre la solicitud de opinién respecto de
los documentos de un concurso publico que tiene por objeto

que corresponde al expediente LI-009-2025.
Cedo la palabra al Comisionado Ponente Alejandro Faya Rodriguez.

AFR: Gracias.

Ya no describo el objeto del concurso, ya lo especificd claramente la [Comisionada]
Presidenta.

Senfalo varios cambios en el proyecto que ya conocen.

Uno relevante es que,

Las demas consideraciones pues ahi las encuentran en el documento.
Seria todo.
Gracias.

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Alejandro Faya Rodriguez].

'selqejed op A seuojbual 6T :opeullli|3
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Pregunto a mis colegas si jtiene algun comentario?

De no sera asi, los invito a que expresen el sentido de su voto.

JEMC: [Comisionado] Alejandro [Faya Rodriguez].

AMS: Comisionado [Alejandro] Faya [Rodriguez].

JFVM: Esta en mute, Comisionado [Alejandro Faya Rodriguez].

AFR: A favor, a favor desde luego de mi ponencia, Alejandro Faya Rodriguez.

JEMC: Si, yo a favor de la ponencia y, digo, son los mismos comentarios que hice sobre la
ponencia del Comisionado [Giovanni] Tapia [Lezamal].

Gracias.

AMRM: Ana Maria Reséndiz Mora, a favor.
RAS: Rodrigo Alcazar Silva, a favor.

GTL: Giovanni Tapia Lezama, a favor.

AMS: Andrea Marvan Saltiel, también a favor.

Secretario [Técnico], ¢la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez [Ramirez] nos dejo algun
voto?

JFVM: Si, Comisionada Presidenta, la Comisionada Brenda Gisela Hernandez [Ramirez]
también dejé voto por escrito para el presente asunto. Procedo a darle lectura a sus partes
relevantes.

Asunto. Emisién de voto por ausencia.

Numero de expediente. LI-009-2025.

Sentido del voto. En virtud de lo anterior, se recomienda que

Por lo cual, doy cuenta de que existe unanimidad de siete votos por emitir la resolucién en
el expediente LI-009-2025, en los términos del proyecto de resolucion.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

Como Sexto punto del Orden del Dia tenemos la presentacion, discusién y, en su caso,
resolucién del procedimiento previsto en los articulos 119 y 133, fraccion |, de las
Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia Econdémica, relativo a la
omision de notificar una o mas concentraciones cuando legalmente debié hacerse, que
corresponde al expediente VCN-002-2024. Le cedo la palabra al Comisionado Ponente
Alejandro Faya Rodriguez.

AFR: Gracias.

‘selqejed ¢ A ssuojbual 9 :opeulwi|3
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Trataré de ser breve. Todos los detalles estan, desde luego, en la ponencia que ya fue
circulada.

En este expediente analizo la existencia de la probable omision a la obligacion de notificar
dos (2) concentraciones cuando legalmente existia tal requerimiento.

La primera operacion consistié en: [i] la adquisicion directa por parte del agente que

identiico como GAMU | T
I

La segunda operacion consistio en: [i] la adquisicion directa por parte de Altor y Altor Il g}

I _c opor2cion so roalizd

mediante [JEJl] contratos de compraventa de acciones

Conforme al analisis que expongo en mi proyecto, la operacion actualiza los umbrales
establecidos en el articulo 86, fraccién |, de la Ley Federal de Competencia Econdmica,
antes de que los participantes obtuvieran la autorizacion de la Comision para cerrar dichas
operaciones.

Una vez valoradas las pruebas y las manifestaciones de las partes, considero que estas son
inoperantes o infundadas por las razones que expongo en mi proyecto, entre otras, el
articulo 89, fraccion VI de la Ley [Federal de Competencia Econdmical, establece que la
notificacion de concentraciones debe contener, entre otros elementos, los estados
financieros del ejercicio inmediato anterior. En el mismo sentido, el articulo 18 de las
Disposiciones Regulatorias [de la Ley Federal de Competencia Econdmica] establece la
misma regla. Esta obligacion no es arbitraria, pues refleja la importancia de garantizar
certeza sobre el valor de la operacion, asi como del analisis preventivo de concentraciones
por parte de esta Comision, es decir, previo a que se perfeccionen. En el analisis de
concentraciones es clave utilizar los estados financieros inmediatamente anteriores al acto
juridico que da origen a la operacion, ya que esto asegura que la autoridad evalue la
transaccion con la misma informacion que tuvieron las partes al momento de pactarla y
perfeccionarla, y que ademas esto refleja el valor financiero y contractual que le dieron o le
atribuyeron en ese momento.

Destaco este punto porque es uno de los argumentos mas relevantes que plantea los
infractores.

En el anteproyecto que les circulé con anterioridad detallo los elementos de la sancidn,
enlisto brevemente estos:

El dafio causado no es pertinente por la naturaleza del procedimiento sancionatorio.

La intencionalidad en la primera operacion es neutra, mientras que la intencionalidad en la
segunda operacion es atenuada, con base en los precedentes que tenemos.

La gravedad la califico como media para la primera operacion, baja para la segunda.
Y, a partir de estos elementos, calculo las sanciones que propongo y circulé en mi proyecto.

En relacion con el andlisis de competencia, a efecto de brindar seguridad juridica a los
participantes respecto de la operacion, realizamos un analisis de los medios de conviccién
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que obran en el expediente y concluyo que dichas operaciones no representan riesgos
relevantes.

Por lo tanto, propongo:
[Primero.] Acreditar la responsabilidad de los participantes.

[Segundo.] Imponer las sanciones sefialadas en el resolutivo Primero, en los términos
establecidos en la seccion denominada “Sancion”; y

Tercero. Autorizar las operaciones respectivas.

Seria todo, H. [Comisionada] Presidenta.

AMS: Muchas gracias, Comisionado [Alejandro] Faya [Rodriguez] por su ponencia.
Pregunto a mis colegas si ¢, quieren hacer algun comentario?

De no ser asi, los invito a votar o a expresar el sentido de su voto respecto de la ponencia
que nos expuso el Comisionado [Alejandro] Faya [Rodriguez].

AFR: Alejandro Faya Rodriguez, nuevamente a favor de mi ponencia.
Gracias.

JEMC: José Eduardo Mendoza Contreras, a favor de la ponencia del Comisionado
[Alejandro] Faya [Rodriguez].

AMRM: Ana Maria Reséndiz Mora, a favor.
AMS: Comisionado [Rodrigo] Alcazar [Silva].
RAS: Rodrigo Alcazar Silva, a favor.

GTL: Giovanni Tapia Lezama, mi voto es a favor del Primero, Segundo y Cuarto resolutivos
realizados con la acreditacion de las conductas y la autorizacion de las operaciones.

No obstante, voto en contra sobre el resolutivo Tercero, por considerar que los parametros
que se toman en consideracion en la seccién denominada “VII. Sancion” del proyecto de
resolucién podrian ser distintos. En particular, considero que en relacién con la segunda
operacion no se debe atenuar, si bien se aviso sobre la omision de la notificacion de dicha
concentracion, las partes no cooperaron durante el procedimiento y no reconocieron la
practica. Ademas, un vendedor en la segunda operacion no presenté sus ingresos del afio
que ocurrio dicha operacién, por lo cual tomar sus ingresos mas recientes, que no incluyen
los ingresos del objeto de su venta, distorsiona el calculo de la multa.

Eso es todo.
Gracias.
AMS: Gracias.

Andrea Marvan Saltiel, también a favor de la ponencia expuesta por el Comisionado
[Alejandro] Faya [Rodriguez].

No sé si la Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez [Ramirez] ¢nos dejo algun voto,
Secretario [Técnico]?

Esta en mute, Secretario [TécnicQ].
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JFVM: No, Comisionada Presidenta.

La Comisionada [Brenda Gisela] Hernandez [Ramirez] no dejé voto por escrito para el
presente asunto.

Por ello, doy cuenta de que, de momento, existe una mayoria de seis votos porque se
acredita la responsabilidad de las personas morales sefialadas en el proyecto de resolucién
por la omisién de notificar una concentracién cuando legalmente debié hacerse y también
por autorizar la operacion. Asimismo, doy cuenta de que, de momento, existe una mayoria
de cinco votos, con voto en contra del Comisionado Giovanni Tapia Lezama, por lo que hace
al calculo del monto de las multas establecidas en el proyecto en relacién con el resolutivo
Tercero de la misma y esperamos el voto de la Comisionada Brenda Gisela Hernandez
Ramirez dentro de los cinco dias siguientes.

AMS: Muchas gracias, Secretario [Técnico].

No habiendo otro asunto que resolver, se da por concluida la presente sesion ordinaria
siendo las catorce horas con veinticuatro minutos del veinticinco de septiembre de dos mil
veinticinco.

Muchas gracias a todas y a todos.
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Prueba de dafio del expediente LI-007-2025

Los articulos 107 y 112, fraccion VIl de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (LGTAIP) disponen:

“Articulo 107. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar

que:

I. La divulgacién de la informacidon representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Il. Elriesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda, y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 112. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[...]

VIII. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no
sea adoptada la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

L.]

Al respecto, el proceso deliberativo que se pretende proteger se encuentra en el
procedimiento regulado en el articulo 98 y 99 de la Ley Federal de Competencia
Econdmica (LFCE), el cual versa sobre la solicitud de opinion de esta Comision
respecto de licitaciones que no han sido publicadas.

En ese sentido, se acredita la existencia de un proceso deliberativo en curso, toda
vez que el diecinueve de agosto de dos mil veinticinco se presento la solicitud de
opinion, respecto de los documentos relativos a un concurso publico, en términos
del articulo sefalado en el parrafo anterior.

Dicho proceso deliberativo consiste en el analisis, opinidon y puntos de vista de los
servidores publicos de la Comision para resolver sobre las medidas de proteccion a
la competencia que deban incluirse en la convocatoria, bases y sus anexos, y
demas documentos en esos procedimientos.

Por lo tanto, la informacion que se clasifica como reservada se encuentra
relacionada de manera directa con el proceso deliberativo debido a que se refiere a
las medidas de proteccién a la competencia que deban incluirse en la convocatoria,
bases y sus anexos y demas documentos en esos procedimientos, por lo que en
caso de difundirse, se puede llegar a interrumpir, menoscabar o inhibir el disefio,
negociacion, determinacion o implementacion del asunto debido a que antes de la
publicacién de la convocatoria no se debe dar a conocer detalles de la licitacion.

De conformidad con lo anterior, se acredita el supuesto de reserva establecido en
el articulo112, fraccion VIII, de la LGTAIP de conformidad con lo siguiente:

1. Por lo que hace a la obligacion de justificar que " ... la divulgacion de la
informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional”, es de sefialarse que la
informacion guarda relacién con las medidas de proteccion a la competencia
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que deban incluirse en la convocatoria, bases y sus anexos, y demas
documentos en los procedimientos de licitacion.

En ese sentido, la divulgacién de la informacion representa un riesgo real de
perjuicio_significativo al interés publico, toda vez que, de darse a conocer la
informacion, se puede llegar a interrumpir, menoscabar o inhibir el disefio,
negociacion, determinacion o implementacion del asunto debido a que antes de
la publicacion de la convocatoria no se debe dar a conocer detalles de la
licitacion.

Asimismo, el riesgo demostrable de perjuicio significativo al interés publico se
acredita toda vez que en el procedimiento de licitacion no se ha publicado la
convocatoria.

Finalmente, existe un riesgo identificable de perjuicio significativo al interés
publico, ya que, de darse a conocer la informacién antes de que se publique la
convocatoria, los posibles participantes podrian coludirse para tomar una
ventaja y asi menoscabar o inhibir la negociacién.

Por lo que hace a la obligacién de justificar que "el riesgo de perjuicio que
supondria la divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”,
tenemos que de divulgarse la informacion antes de que se publique la
convocatoria, se podria generar una colusion y/o el encarecimiento de los
bienes o servicios a licitar, lo que impactard directamente en los recursos
publicos que destine el Estado para adquirirlo en claro detrimento de las
finanzas publicas, lo cual se pretende evitar con la reserva que se invoca,
protegiendo asi el interés publico general; es decir, mantener bajo reserva la
informacion privilegia el interés publico general, porque ello pretende evitar
distorsiones en las finanzas del Estado, en cambio, privilegiar la difusion de la
informacion puede generar potenciales incentivos que eventualmente afecten
a las finanzas publicas del Estado, por lo que el riesgo de perjuicio a dicho
interés publico es mayor en comparacion al interés publico de proporcionar la
informacion.

Por lo anterior, "la limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y
representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio”, ya que
el perjuicio de otorgar la informacién seria mayor que el beneficio de dar acceso,
pues se estaria favoreciendo el camino a generar que se establezcan o
coordinen posturas, o0 bien, se abstengan en las licitaciones y encarecer con
ellos los bienes o servicios que se estan licitando.

Asi pues, se acredita que es valida la clasificacion de la informacion, ya que al dar
acceso a la misma implica vulnerar la conduccion del concurso publico, de
conformidad con el articulo 112, fraccion VIl de la LGTAIP.

Por lo anterior, debido a que se trata de un procedimiento de licitacion con un grado
mayor de complejidad y el plazo del procedimiento de este tipo de licitacion, desde
la notificacion por parte del convocante hasta la adjudicacion al participante
ganador, conforme a la experiencia de esta Comision, puede llevar dos afios, toda
vez que, el convocante una vez que tiene la opinién de la Comisién debe tramitar
diversas autorizaciones para publicar la convocatoria y posteriormente, establecer
los tiempos para publicar la convocatoria y llevar a cabo el procedimiento conforme
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a su normatividad, de conformidad con el articulo 104 de la LGTAIP, la informaciéon
se encuentra reservada por un periodo de dos afios.



Prueba de dafio del expediente LI-009-2025

Los articulos 107 y 112, fraccion VIl de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica (LGTAIP) disponen:

“Articulo 107. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar

que:

I. La divulgacién de la informacidon representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Il. Elriesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda, y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 112. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[...]

VIII. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no
sea adoptada la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

L.]

Al respecto, el proceso deliberativo que se pretende proteger se encuentra en el
procedimiento regulado en el articulo 98 y 99 de la Ley Federal de Competencia
Econdmica (LFCE), el cual versa sobre la solicitud de opinion de esta Comision
respecto de licitaciones que no han sido publicadas.

En ese sentido, se acredita la existencia de un proceso deliberativo en curso, toda
vez que el cinco de septiembre de dos mil veinticinco se presentd la solicitud de
opinion, respecto de los documentos relativos a un concurso publico, en términos
del articulo sefalado en el parrafo anterior.

Dicho proceso deliberativo consiste en el analisis, opinidon y puntos de vista de los
servidores publicos de la Comision para resolver sobre las medidas de proteccion a
la competencia que deban incluirse en la convocatoria, bases y sus anexos, y
demas documentos en esos procedimientos.

Por lo tanto, la informacion que se clasifica como reservada se encuentra
relacionada de manera directa con el proceso deliberativo debido a que se refiere a
las medidas de proteccién a la competencia que deban incluirse en la convocatoria,
bases y sus anexos y demas documentos en esos procedimientos, por lo que en
caso de difundirse, se puede llegar a interrumpir, menoscabar o inhibir el disefio,
negociacion, determinacion o implementacion del asunto debido a que antes de la
publicacién de la convocatoria no se debe dar a conocer detalles de la licitacion.

De conformidad con lo anterior, se acredita el supuesto de reserva establecido en
el articulo112, fraccion VIII, de la LGTAIP de conformidad con lo siguiente:

1. Por lo que hace a la obligacion de justificar que " ... la divulgacion de la
informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional”, es de sefialarse que la
informacion guarda relacién con las medidas de proteccion a la competencia
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que deban incluirse en la convocatoria, bases y sus anexos, y demas
documentos en los procedimientos de licitacion.

En ese sentido, la divulgacién de la informacion representa un riesgo real de
perjuicio_significativo al interés publico, toda vez que, de darse a conocer la
informacion, se puede llegar a interrumpir, menoscabar o inhibir el disefio,
negociacion, determinacion o implementacion del asunto debido a que antes de
la publicacion de la convocatoria no se debe dar a conocer detalles de la
licitacion.

Asimismo, el riesgo demostrable de perjuicio significativo al interés publico se
acredita toda vez que en el procedimiento de licitacion no se ha publicado la
convocatoria.

Finalmente, existe un riesgo identificable de perjuicio significativo al interés
publico, ya que, de darse a conocer la informacién antes de que se publique la
convocatoria, los posibles participantes podrian coludirse para tomar una
ventaja y asi menoscabar o inhibir la negociacién.

Por lo que hace a la obligacién de justificar que "el riesgo de perjuicio que
supondria la divulgacion supera el interés publico general de que se difunda”,
tenemos que de divulgarse la informacion antes de que se publique la
convocatoria, se podria generar una colusion y/o el encarecimiento de los
bienes o servicios a licitar, lo que impactard directamente en los recursos
publicos que destine el Estado para adquirirlo en claro detrimento de las
finanzas publicas, lo cual se pretende evitar con la reserva que se invoca,
protegiendo asi el interés publico general; es decir, mantener bajo reserva la
informacion privilegia el interés publico general, porque ello pretende evitar
distorsiones en las finanzas del Estado, en cambio, privilegiar la difusion de la
informacion puede generar potenciales incentivos que eventualmente afecten
a las finanzas publicas del Estado, por lo que el riesgo de perjuicio a dicho
interés publico es mayor en comparacion al interés publico de proporcionar la
informacion.

Por lo anterior, "la limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y
representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio”, ya que
el perjuicio de otorgar la informacién seria mayor que el beneficio de dar acceso,
pues se estaria favoreciendo el camino a generar que se establezcan o
coordinen posturas, o0 bien, se abstengan en las licitaciones y encarecer con
ellos los bienes o servicios que se estan licitando.

Asi pues, se acredita que es valida la clasificacion de la informacion, ya que al dar
acceso a la misma implica vulnerar la conduccion del concurso publico, de
conformidad con el articulo 112, fraccion VIl de la LGTAIP.

Por lo anterior, debido a que se trata de un procedimiento de licitacion con un grado
mayor de complejidad y el plazo del procedimiento de este tipo de licitacion, desde
la notificacion por parte del convocante hasta la adjudicacion al participante
ganador, conforme a la experiencia de esta Comision, puede llevar dos afios, toda
vez que, el convocante una vez que tiene la opinién de la Comisién debe tramitar
diversas autorizaciones para publicar la convocatoria y posteriormente, establecer
los tiempos para publicar la convocatoria y llevar a cabo el procedimiento conforme
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a su normatividad, de conformidad con el articulo 104 de la LGTAIP, la informaciéon
se encuentra reservada por un periodo de dos afios.
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