VERSION PUBLICA

Unidad Administrativa que clasifica:
Secretaria Técnica

COMISION FEDERAL DE . Py g £
COMPETENCIA ECONOMICA Numero de acta y fecha en la que se aprobo por el Comité:

COT-018-2018 — 29 de mayo de 2018

Descripcion del documento:

Versién publica de la Version Estenografica de la décima quinta sesién ordinaria del Pleno de la
Comision Federal de Competencia Econdmica celebrada el veintiséis de abril de dos mil dieciocho.

Tipo de informacion clasificada y fundamento legal:

Informacion confidencial

La informacion testada e identificada con la letra B es confidencial en términos de los articulos 113,
fraccidn 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacion Publica, 116, dltimo
parrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como
Cuadragésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, en relacion con los articulos 3,
fraccion 1X, 124 y 125 de la Ley Federal de Competencia Econdmica, toda vez que fue presentada
con ese caracter a este sujeto obligado teniendo derecho a ello, en virtud de que puede causar un
dafio o perjuicio en la posiciéon competitiva de su titular ya que comprende hechos y actos de
caracter econdmico y juridico relativos a una persona moral.

Periodo de reserva: No aplica.

Paginas que contienen informacidn clasificada:
4-11, 13-14.

U ereresd

Karla Moctezuma Bautista.
Directora de Acuerdos.




VERSION ESTENOGRAFICA 152 SESION ORDINARIA DE PLENO DE 26 DE ABRIL DE 2018

COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA

152, SESI(‘)N,ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA
EL VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO

VERSION ESTENOGRAFICA

Alejandra Palacios Prieto (APP): {Muy buenos dias!, hoy es veintiséis de abril del
afo dos mil dieciocho, celebramos la sesion ordinaria nimero quince del Pleno de
la Comisidén Federal de Competencia Econdmica.

Antes de iniciar, debo senalar que esta sesion sera publica con la version
estenografica que se publique en el sitio de Internet de la Comision, en términos del
articulo 47 de las Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia
Economica y demas Disposiciones Juridicas aplicables.

El dia de hoy estamos presentes todos los Comisionados, nos acomparia el
Secretario Técnico, le damos la bienvenida a José Eduardo Mendoza [Contreras]
como Comisionado de esta Comision.

Doy lectura al orden del dia de hoy.

El primero punto [en el orden del dia] es la presentacion, discusion y, en su caso,
aprobacion de las actas correspondientes a las sesiones diez, once, doce y trece
sesiones ordinarias del Pleno de la Comision celebradas los dias ocho y quince de
marzo, asi como cinco y doce de abril del dos mil dieciocho, respectivamente.

El segundo punto del orden del dia es la presentacion, discusién y, en su caso,
resoluciéon sobre la concentracion entre Rheem Manufacturing Company, Rheem
U.S. Holding, Inc., Grupo Industrial Saltillo, S.A.B. de C.V., INGIS, SA. de C.V.y
Futurum, Inc. Es el asunto CNT-072-2017.

El tercero punto en el orden del dia es la presentacion, discusién y, en su caso,
resolucién sobre la concentracion entre First Majestic Silver Corp. y Primero Mining
Corp. Asunto CNT-025-2018.

El cuarto punto en el orden del dia, presentacién, discusion y, en su caso, resolucién
sobre la concentracion entre General Electric Company y ABB Verwaltungs, Ltd.
Asunto CNT-038-2018.
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Quinto punto en el orden del dia preséntacién, discusion y, en su caso, resolucion
sobre la concentracion entre SmartfityEscola de Ginastica e Danga S.A. y Grupo
Marti, S.A. de C.V. Asunto CNT-047-2018.

Sexto punto en el orden del dia presentacién, discusion y, en su caso, resolucion
sobre la concentracién entre Prediales Atenas, S.A. de C.V., Banco Ve Por Mas,
S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Ve Por Mas y Clbanco, S.A,,
Institucién de Banca Multiple, actuando como Fiduciario. Asunto CNT-049-2018.

Séptimo punto en el orden del dia, presentacion, discusién y, en su caso, resolucion
que debe ser emitida dentro del expediente RA-006-2013, acumulado al expediente
RA-00[3]-2013, en cumplimiento de la sentencia dictada en la revision de amparo
por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado
en Competencia Econdmica, Radiodifusién y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y jurisdiccién en toda la Republica, en sesidn del veintisiete
de marzo de dos mil dieciocho. Asunto RA-006-2013.

Octavo punto en el orden del dia presentacién, discusion y, en su caso, resolucion
respecto de los impedimentos referidos por Aeropuerto Internacional de la Ciudad
de México, S.A. de C.V. para dar cumplimiento a los lineamientos para regular la
forma de acceso al insumo esencial establecidos en la resoluciéon emitida por el
Pleno de esta Comision en el expediente IEBC-001-2015, el veintiséis de junio del
dos mil diecisiete. Asunto IEBC-001-2015.

Noveno [punto en el orden del dia] Asuntos Generales, son dos, es una solicitud de
calificacion de excusa presentada el dieciocho de abril del afio en curso, por el
Comisionado Martin Moguel Gloria para conocer del expediente CNT-049-2018. Y
también, una solicitud de calificacion de excusa presentada el veintitrés de abril del
afno en curso, por el Comisionado Martin Mogue! Gloria para conocer del expediente
CNT-045-2018.

Antes de preguntar si alguien tiene comentarios sobre la agenda, yo si tengo un par
de comentarios que quiero poner sobre la mesa.

Primero es tramitar Asuntos Generales, para que luego podamos proceder al
analisis de la resolucién CNT-047-2018; y también les pediria si estan de acuerdo,
que el dia de hoy bajemos como asunto la concentracidon entre Rheem
Manufacturing Company, [Rheem U.S. Holding, Inc.,] Industrial... Grupo Industrial
Saltillo, porque quiero yo pedirles un poco mas de tiempo para este analisis, y si no
tienen inconveniente, yo propondria que se viera la préxima sesion.

Pongo estos dos temas sobre la mesa, asi como la aprobacién del orden del dia de
hoy.
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Bueno, pues veo que no hay comentarios, lo que querra decir que estamos de
acuerdo con el orden del dia de hoy, mas los asuntos que tramité.

Entonces iniciamos con la presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de las
actas correspondientes a la sesidn diez, once, doce y trece ordinarias del Pleno de
ta Comisién Federal de Competencia Econémica celebradas los [dias] ocho y quince

de marzo, asi como cinco y doce de abril de dos mil dieciocho.

Pregunto ;quién estaria a favor de autorizar el orden del dia de la sesién nimero
diez?

Queda autorizada por los Comisionados que estuvieron presentes en esa sesion.

El Comisionado Faya no estuvo (0 si estuvo? si estuvo, si estuvo. jAh! pero no
estuvo en la que sigue.

¢ En la sesién nimero once, si estuvo?

Bueno, perdénenme, sobre la diez todos los que estuvieron presentes incluido el
Comisionado Faya. '

Sobre la once ;quién estaria a favor de su aprobaciéon?
Aprobada por todos los Comisionados presentes.

¢La doce?

También aprobada por todos los Comisionados presentes.
¢Y sobre la sesién trece?

También autorizada por todos los Comisionados presentes, yo no estuve en la trece,
los demas si.

Por unanimidad de votos de todos los Comisionados presentes en las sesiones que
se trataron estas actas.

Voy a desahogar Asuntos Generales, el noveno [punto en el orden del dia], que es
una solicitud de calificacion de excusa presentada el dieciocho de abril del afio en
curso, por el Comisionado Martin Moguel Gloria, para conocer del expediente CNT-
049-2018. Y y también le voy a pedir al Comisionado que nos comenté sobre su otra
solicitud de calificacién de excusa, que se presento el veintitrés de abril del afio en
curso, para conocer del expediente CNT-045-2018.

Le cedo la palabra Comisionado, y si nos explica porque presenta las dos excusas.
| 3



VERSION ESTENOGRAFICA 152 SESION ORDINARIA DE PLENO DE 26 DE ABRIL DE 2018

Martin Moguel Gloria (MMG): Si, muchas gracias Comisionada Presidente.
Bueno, estos asuntos estan relacionados con el Grupo Financiero Ve por Mas, S.A.

de C.V., en donde como he dicho en otros asuntos, mi hermano es miembro del
Consejo de Administracion del Grupo Financiero Ve por Mas, y dicho cargo se

extiende a los consejeros de administracion de las subsidiarias que conforman dicho
grupo, y participa en los comités de

Auditoria de las subsidiarias de dicho gripo financiero.

En estos dos asuntos, directa o indirectamente Grupo Financiero Ve por Mas esta
involucrado en las transacciones. Por lo tanto; considero que debo excusarme de
conocer de estos asuntos.

Gracias.

APP: Muchas gracias Comisionado, si puede dejar la sala por favor.

Gracias.

No estando el Comisionado en la sala, pregunto ¢ quién estaria a favor de calificar
como procedente la calificacion de excusa que presentd el Comisionado para no
conocer en este caso el expediente CNT-049-20187?

Por unanimidad de votos de los Comisionados presentes queda excusado.
Asimismo, les pregunto ¢ si estan a favor de autorizar la solicitud de calificacién de
excusa para que el Comisionado Moguel tampoco conozca del expediente CNT-
045-20187?

Queda autorizada por todos los Comisionados presentes.

Vamos a pedirle al Comisionado Moguel que reingrese a la sala.

Y bueno, en ambos casos por unanimidad queda excusado.

Ya esta el Comisionado Moguel con nosotros, entonces me voy al tercer punto en
el orden del dia que es la presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre la
concentracion entre First Majestic Silver Corp. y Primero Mining Corp. Asunto CNT-
025-2018.

Y le cedo la palabra al Comisionado Ponente Alejandro Faya Rodriguez.

Alejandro Faya Rodriguez (AFR): Gracias Comisionada.

‘selqered (1 -opeurwui[g
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El ocho de febrero pasado, First Majestic Silver Corp., (en lo sucesivo “FMSC”) y
Primero Mining Corp., (en lo sucesivo “Primero”); notificaron a la Comisién su
intencién de realizar una concentracion en términos del articulo 90 de la Ley
[Federal] de Competencia [Econdmical.

Se previene a las partes presentar diversa informacién faltante, se requirié la
comparecencia de Wheaton Precious Metals International Ltd. (“"WPMI"), asi como
de las personas fisicas y morales que participan directamente en la concentracion.

La operacion implica la adquisicion directa o indirecta de Primero por parte de FMSC
y WPMI. FMSC adquirira todas las acciones de Primero, ambas empresas
constituidas en Canada, dedicadas a la extraccion de oro y plata. Con esta
operacién adquirira el proyecto minero denominado “San Dimas” y participacion en
subsidiarias mexicanas de Primero.

Como consecuencia de la operacion, FMSC debera dar por terminado un contrato
de compraventa de plata que Primero y sus subsidiarias celebraron con WPMI. Esta
ultima sociedad constituida en las islas Caiman, dedicada a la compraventa de oro
y plata. A cambio de la terminacion del referido contrato, FMSC pagara a WPMI
veinte millones novecientos catorce mil quinientos noventa (20,914,590) acciones
ordinarias de FMSC. Este nimero de acciones representa el diez punto ochenta y
dos por ciento (10.82%) de las acciones ordinarias de FMSC.

FMSC y Primero coinciden en la extraccion de oro y plata, en analisis previos
llevados por esta Comision se ...que el mercado de extracciéon y comercializacién
de minerales pose una dimensidon geografica mundial, ya que sus precios se fijan
en el mercado internacional, se comercializan como commodities, no existen cuotas
compensatorias 0 acciones antidumping, la mayoria de las importaciones estan
exentas del pago de aranceles, las importaciones pueden provenir de distintos
paises.

Las reservas probadas de oro y plata a nivel mundial de estas dos empresas no
llegan al

Por otro lado, la controladora de WPMI, Wheaton Precious Metals Corp., participa

en diez sociedades dedicadas a la extraccién de oro y plata, pero también con
cecnaias posaies o IS - oro , IR

de plata a nivel global.

Se identifico una integracién vertical, toda vez que WPMI es una sociedad que se

dedica a la comercializacién de oro y plata, pero su participacion en la
comercializacion de oro a nivel mundial asciende a 8 B mientras
ﬁue su iarticiiaci()n de comercializacién de plata asciende a B

en términos de onzas comercializadas.

‘seIqe[ed 97 :opeuruig
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La operacion no incluye clausula de competencia.

En términos de lo anterior, se considera que la operacién notificada cuenta con
pocas probabilidades de afectar el proceso de competencia y libre concurrencia.

Esta ponencia propone autorizar la operacién.
Gracias.
APP: Muchas gracias, Comisionado.

Pregunto ¢ si alguien tiene comentarios sobre esta transaccion o la ponencia que se
nos presento?

Sino hay comentarios, pregunto ¢ quién estaria a favor de autorizar esta transaccion
en los términos presentados por el Ponente?

Por unanimidad de votos Secretario Técnico, queda autorizada esta transaccion
CNT-025-2018.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia, es cuarto, presentacién, discusiény,
en su caso, resolucion sobre la concentracién entre General Electric Company y
ABB Verwaltungs, Ltd. Asunto CNT-038-2018.

Cedo nuevamente la palabra al Comisionado Ponente Alejandro Faya Rodriguez.
AFR: Gracias, Comisionada Presidente.

El dos de marzo de dos mil dieciocho, General Electric Company, “GE” y ABB

Verwaltungs, Ltd., “ABB Verwaltungs”, y junto con GE, los “notificantes”, notificaron
a la Comisioén su intencion de realizar una concentracion.

LLa operacién consiste en

En México, la adquisicion del negocio involucra |GGG
ABB Verwaltungs, comprador directo, es | EEEEEEEEENEEEE

de ABB Limited, sociedad publica suiza cuyas acciones cotizan en Suiza,
Estocolmo, Nueva York, y que se dedica a la produccién y tecnologia de potencia,
energia y automatizacién.

'seiqeed (7 ‘ssuo[3uay ¢ :opeurwijg
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En nuestro

GE es una empresa estadounidense cuyas acciones cotizan publicamente en las
bolsas de Londres, Nueva York y Paris.

El negocio objeto, es decir GEIS, es una subdivisiébn operativa de la division de

En nuestro pais lleva acabo sus

Las subsidiarias de México (sic) de GEIS cuentan con

B
Del analisis llevado a cabo por la Comision se encontré que hay coincidencia en
... en la produccion y comercializacion de productos de
bajo y medio voltaje. Y son cuatro las categorias en las que se pueden organizar
productos:

En funcién de reducir los costos de trasporte de sus productos, componentes y otros
factores, se puede considerar que produccién y comercializaciéon corresponden al
mercado mundial. Aun asi, se analizan las participaciones de mercado con traslape
a nivel de América del Norte y México, también a nivel mundial teniendo los
siguientes resultados para cada una de estas cuatro categorias: para la categoria
de productos de bajo voltaje que esta integrada por veintitrés productos, se rebasan
los criterios para considerar que la operacion tendra poca probabilidad de
obstaculizar la competencia a nivel local, pero como ya habia dicho hace rato, la
dimensidén geografica es mucho mayor a nivel mundial y TLCAN, no hay

absolutamente ninglin problema, en el caso mexicano, hay presencia de
con h

importantes competidores como
mismos que inclusive a nivel TLCAN

y mundial cuentan con participaciones sustancialmente mayores a la que
conjuntamente tendrian ABB y GEIS en esas regiones.

‘seiqered 79 ‘sauo[3uay ¢ :opeUTWI[g
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La operaciéon tendria pocas probabilidades de obstaculizar, disminuir la
competencia. Se cumplen los parametros independientemente de la cobertura
geografica.

La operacion incluye una clausula de no competencia que no tendra efectos

contrarios a la competencia y libre concurrencia en territorio mexicano, y cabe
A B
senalr que B -

La Ponencia propone autorizar la operacién.

Gracias.

APP: Muchas gracias, Comisionado.

;Alguien tiene algiin comentario sobre la transaccion, sobre la ponencia?
No hay comentarios, pregunto ¢ quién estaria a favor de su autorizacion?

Secretario Técnico, por unanimidad de votos queda autorizada esta concentracion,
es la CNT-038-2018.

El siguiente punto del orden del dia es la presentacién, discusidon y, en su caso,
resoluciéon sobre la concentracion entre Smartfit Escola de Ginastica e Danga S.A.
y Grupo Marti, S.A. de C.V. Es el asunto CNT-047-2018.

Y cedo la palabra a la Comisionada Ponente Brenda Gisela Hernandez Ramirez.
Brenda Gisela Hernandez Ramirez (BGHR): Gracias.

El nueve de marzo de dos mil dieciocho, Smartfit Escola de Ginastica e Danga S.A.
(en lo sucesivo “Smartfit”} y Grupo Marti, S.A. de C.V. (en lo sucesivo “Grupo Marti”),
notificaron a esta Comisidn la intencién de realizar una concentracion, consistente
en la adquisicion directa y/o indirecta, por parte de Smartfit, de las acciones
representativas del cien por ciento (100%) del capital social de Corporacién Sport
City, S.A. de C.V. (en lo sucesivo “CSC”). Como contraprestacion, Smartfit emitira a
favor de Marti acciones convertibles, preferentes sin derecho a voto, que
representarén alrededor de! [NEINTSNMERNR e capita! Socia

total emitido y en circulacion de Smartfit.
Esta operacion no incluye clausula de no competencia.

Respecto a las partes involucradas, Grupo Marti es una sociedad mexicana
dedicada a la provision de servicios de gimnasio y operacion de clubes deportivos
y de salud a través de la marca "Sport City"; a la importacion y venta de articulos

8
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deportivos y organizacién de eventos deportivos; y a la provisidn de servicios
internos de cafeteria o restaurante dentro de sus clubes deportivos.

Smartfit es una sociedad constituida en Brasil, y sus actividades principales son la
prestacion de servicios relacionados con clubes deportivos o gimnasios en diversos
paises de Latinoamérica. En México, es titular del cincuenta por ciento (50%) del
capital social de Latamgym, S.A.P.l. de C.V. (en los sucesivo “Latamgym”) y
Servicios Deportivos para Latinoamérica, S.A. de C.V. (“SDL").

Latamgym es una sociedad mexicana que opera ciento un (101) gimnasios en
Meéxico a través de la marca “Smartfit”. y SDL es una sociedad mexicana dedicada
a proporcionar servicios diversos a Latamgym.

CSC es una sociedad mexicana tenedora de acciones que, al momento de la
operacion, participara solamente en el capital de LATAMGYM y SDL.

En el proyecto de resolucion que les fue circulado se muestra la estructura
accionaria previa y posterior a la operacion.

Se considera que esta concentracion representa pocos riesgos a la competencia,
ya que actualmente CSC es tenedora de acciones y participa en el capital social de
otras subsidiarias de Grupo Marti, ademas de Latamg

La contraprestacion que Smartfi

t otorgarda a Grupo Marti como mencioné
corresponde aproximadamente ol RIS ! c-oita

social y la operacion implica indirectamente la consolidacion de la participacion
accionaria que ya tiene Smartfit, Latamgym y SDL.

Los notificantes sefalaron que

Por lo anterior, se estima que esta operacién tendria pocas probabilidades de
afectar el proceso de competencia y libre concurrencia; y por tanto se propone
autorizarla.

Gracias.

‘seiqered G ‘SSUO[SUIY ¢ :OpBUTWI[T
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APP: Gracias, Comisionada.
¢ Alguien tiene comentarios sobre esta transaccién o la ponencia?

No hay comentarios, pregunto ¢quién estaria a favor de autorizar la concentracién
en los términos presentados por la Ponente?

Por unanimidad de votos, Secretario Técnico.

Pasamos al sexto punto del orden del dia, presentacion, discusioén y, en su caso,
resolucion sobre la concentracion entre Prediales Atenas, S.A. de C.V., Banco Ve
Por Mas, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Ve Por Mas y
CiBanco, S.A., Institucion de Banca Multiple, actuando como Fiduciario. Es el
asunto CNT-049-2018.

El Comisionado Moguel esta excusado, lo excusamos al inicio de esta sesidn. Salid
de la sesidn, entonces podemos ya tratar este tema sin que este él presente.

Y por lo tanto, le cedo la palabra al Comisionado Ponente, en este caso que es el
Comisionado Eduardo Martinez Chombo.

Eduardo Martinez Chombo (EMC): Muchas Gracias.

Primero paso a la descripcion de la operacién notificada, CiBanco, S.A., Institucion
de Banca Multiple, como fiduciario del Contrato de Fideicomiso Irrevocable de

administracién con derechos de reversidn numero CIB/2032 (en adelante el
“Fideicomiso 2032"), adquirira — propiedad de
Banco Ve por Mas, S.A., Institucidn de Banca Multiple, Grupo Financiero Ve por
Mas (en adelante “Banco Ve Por Mas”), Prediales Atenas, S.A. de C.V. (en adelante
“Prediales Atenas”) y Banco Nacional de México, S.A., Integrante del Grupo
Financiero Banamex, Divisiébn Fiduciaria, como fiduciario del Fideicomiso
Irrevocable de Administracion, Traslativo de Dominio de Administracion e Inversién

registrado bajo el numero 170958 (en adelante “Fideicomiso 170958").

La operacién no incluye una clausula de no competencia. Asimismo, fue notificada
por las partes, al considerar que actualiza la fraccién Il [Ill] del articulo 86 de la Ley
Federal de Competencia Econdmica.

En la descripcién de los involucrados, el Fideicomiso 2032 es un fideicomiso
mexicano, dedicado a la adquisicién de inmuebles para construccién de desarrollos
inmobiliarios.

'seiqefed 91 ‘souojSusy ¢ :opeuTWIg
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Por parte del vendedor, Banco Ve Por Mas es una institucién de crédito mexicana,
enfocada principalmente en captar recursos del ahorro y proveer financiamiento a
pequenas y medianas empresas.

Prediales Atenas, por su parte, es una sociedad mexicana, dedicada a la
administracién, compra, venta, arrendamiento, comercializacién, fraccionamiento y
urbanizacién de toda clase de bienes inmuebles, y al comercio de materiales,
productos y articulos para la construccién.

Por Gltimo, el Fideicomiso 170958 es un fideicomiso mexicano, el cual cuenta en su

patrimonio con B B Ademas, K
8 Cabe senalar que este

fideicomiso se extinguira una vez realizada |la operacion.

Pasando al analisis, el proyecto fue planeado en el afo

de acuerdo con la informacion que se tiene
en el expediente y presentada por los notificantes.

Por lo anterior, considero que la operacién notificada, en caso de realizarse, tendria
pocas posibilidades de tener por objeto o efecto obstaculizar, disminuir, dafiar o
impedir la libre concurrencia o la competencia econémica. Por lo que mi
recomendacién al Pleno es autorizar la operacién.

Gracias.

11
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APP: Gracias, Comisionado.
¢ Alguien tiene un comentario sobre esta transaccion o sobre lo comentado?
No hay comentarios, muy bien.

Pues entonces, pregunto ;quién estaria a favor de autorizar esta transaccioén en los
términos presentados por el Ponente?

Por unanimidad de votos Secretario Técnico, queda autorizada esta transaccion.
Por unanimidad de votos de los Comisionados presentes.

Recordemos que el Comisionado Moguel no voto en esta circunstancia.

Le vamos a pedir al Comisionado Moguel que pase.

Ya esta con nosotros el Comisionado.

Pasamos al séptimo punto del orden del dia, presentacion, discusion y, en su caso,
resolucion que debe ser emitida dentro del expediente RA-006-2013, acumulado al
expediente RA-003-2013, en cumplimiento de la sentencia dictada en la revision de
amparo por el Primer Tribunal Colegiado en Circuito... de Circuito en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccién en toda
la Republica, en sesién del veintisiete de marzo de dos mil dieciocho. Es el asunto
RA-006-2013.

Cedo la palabra al Comisionado ponente Eduardo Martinez Chombo.

EMC: Si, para este caso voy a describir los antecedentes primero, que creo que son
importantes.

El veintiséis de noviembre del dos mil doce, la Comision Federal de Competencia
anterior, la Cofeco, emitié resolucion dentro del expediente 10-005-2009-1a, que
llamaré resolucion inicial, en la cual se acredité la responsabilidad de diversas
personas fisicas en la comisién de una practica monopdlica absoluta prevista en la
fraccion |, del articulo 9 de la Ley Federal de Competencia Econdémica vigente en
su momento, en el mercado de la produccién, distribuciéon y comercializacion de
productos de la industria avicola en la Ciudad de Cancln, Quintana Roo,
imponiendoseles una sancion en términos de lo dispuesto por la mencionada Ley.
Asimismo, se acredité la responsabilidad de una persona fisica y de Industria
Bachoco S.A. B. de C.V., (en adelante IBachoco), por haber participado en la
comision de la practica antes sefialada, sancionandose en términos de la
mencionada Ley.

12
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El veintinueve de enero de dos mil trece, la persona fisica y IBachoco presentaron
ante la Cofeco recurso de reconsideracion en contra de la resolucion inicial.

El dieciocho de abril de dos mil trece, la Cofeco emitidé resolucién al recurso de
reconsideracién confirmando la resolucion inicial. En contra de esta Resolucion, asi
como de diversas resoluciones relacionadas con el asunto emitidos tanto por la
Cofeco, como por la Comision Federal de Competencia Econémica, Cofece,
IBachoco demando en diversas instancias el amparo y protecciéon de la Justicia
Federal.

El nueve de marzo de dos mil diecinueve [diecisiete], la Cofece, ya la nueva
Comisién dejo insubsistente la resoluciéon emitida el dieciocho de abril de dos mil
trece por la Cofeco, confirmando [a resolucion inicial, Gnicamente en lo que se
refiere a IBacho y emiti6 una nueva resolucion, en la que se reitera todos los
aspectos que no fueron materia de la concesion del amparo obtenido por IBachoco.

El cuatro de mayo, IBachoco... de dos mil diecisiete, IBachoco demando el amparo
en contra de la resolucién emitida por la Cofece, del nueve de marzo de dos mil
diecisiete. De dicho amparo conocio el Juzgado Primero de Distrito Especializado
en la Materia [Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado
en Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y jurisdicciéon en toda la Republical.

El cinco de julio de dos mil diecisiete, el Juzgado Primero dictd sentencia
sobreseyendo y negando el amparo solicitado.

El diez de noviembre de dos mil diecisiete, IBachoco interpuso recurso de revision,
en contra de la sentencia antes mencionada, la cual fue turnada al Primer Tribunal
Colegiado Especializado en la Materia [Primer Tribunal Colegiado de Circuito en
Materia Administrativa, Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones] bajo el registro R.A. ﬁ

El veintiocho de... el veintisiete de marzo de dos mil dieciocho, el Primer Tribunal
dicté sentencia en el Amparo en Revision concediendo el amparo a |Bachoco, en
su parte medular esta sentencia del Primer Tribunal sefiala los siguientes
elementos: contrario a lo que estimé la autoridad responsable, el citado Tribunal
Colegiado advierte que en el expediente administrativo de origen no existen
elementos que acrediten la participacion de IBachoco, en la comision de la practica
monopodlica absoluta. El hecho de que no existan medios de conviccidn suficientes
para corroborar lo que llevo a la autoridad responsable, a establecer que la quejosa
recurrente participd en la practica monopodlica absoluta, es suficiente para
desvanecer la responsabilidad que le fue atribuida. Y continua, por las
consideraciones relatadas, procede otorgar el amparo y proteccién de la justicia de
la unién a IBachoco, en contra de la resolucion dictada por el Pleno de la Cofece, el
nueve de marzo de dos mil diecisiete en el expediente RA-006-2013, acumulado al
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RA-003-2013, para el efecto de que deje insubsistente dicho acto reclamado y, en
su lugar, emita una nueva resolucioén en el recurso administrativo en la que se deje
de atribuir responsabilidad a Ibachoco.

Ahi es lo que se sefiala en la sentencia.

Finalmente, el veinte de abril de dos mil dieciocho, se notificd a la Cofece el acuerdo
emitido por el Juzgado Primero dentro del expediente que corresponde al juicio de
amparo d mediante el cual se ordena a la Cofece acreditar el
cumplimiento a la ejecutoria emitida el veintisiete de marzo de dos mil dieciocho por
el Primer Tribunal.

En consideraciones de Derecho, el Pleno de la Cofece es autoridad competente
para resolver el cumplimiento de la ejecutoria de acuerdo con las facultades que le
otorga la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Federal de
Competencia Econdmica, su Reglamento y el Estatuto Organico de la Comision
Federal de Competencia [Econémical.

Asi en cumplimento a lo establecido en la ejecutoria del Primer Tribunal y de
acuerdo con los antecedentes, consideraciones de Derecho y resolutivos
contenidos en el proyecto de resolucion, se propone en el proyecto lo siguiente:

Primero. Dejar insubsistente la resolucién del nueve de marzo de dos mil diecisiete,
dictada por el Pleno de la Cofece en el expediente RA-006-2013, acumulado al
expediente RA-003-2013, unicamente en lo que se refiere a IBachoco.

Segundo. Emitir resolucion en los términos sefialados por el Primer Tribunal, en el
sentido de sefialar como fundado el recurso de reconsideracion interpuesto por
IBachoco dentro del expediente RA-006-2013, acumulado al expediente RA-003-
2013, unicamente para dicha persona moral, y;

Tercero. Revocar la resolucion inicial emitida por la Cofeco, Unicamente en lo que
se refiere a IBachoco.

Y ese es el proyecto que se presento al Pleno en su oportunidad.

Muchas graciaé.

APP: Muchas gracias, Comisionado.

¢ Alguien tiene comentarios?

Nadie tiene comentarios, entonces pregunto ;quién estaria a favor de aprobar la

resolucion que, digamos que se nos presentd en este asunto para dar tramite a lo
que nos ordena el poder judicial?
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Por unanimidad de votos, Secretario Técnico.

Pasamos entonces al octavo punto del orden del dia, presentacion, discusion y en
su caso resolucion respecto de los impedimentos referidos por Aeropuerto
Internacional de la Ciudad de México, S.A. de C.V. para dar cumplimiento a los
lineamientos para regular la forma de acceso al insumo esencial establecido...
establecidos en la resoluciéon emitida por el pleno de esta Comision Federal de
Competencia Econdmica dentro del expediente IEBC-001-2015, el veintiséis de
junio del afio dos mil diecisiete. Es el asunto [EBC-001-2015.

Y cedo la palabra al Comisionado Ponente JesUs Ignacio Navarro Zermefio.

Jesus Ignacio Navarro Zermefo (JINZ): Muchas gracias, Comisionada
Presidente.

El veintiséis de junio de dos mil diecisiete, se emitié la resolucion en la que se
determind la falta de condiciones de competencia efectiva en el mercado de
servicios aeroportuarios de aterrizaje y despegue, plataforma y control en
plataformas, provistos mediante la pista, calles de rodaje, las ayudas visuales y
plataformas del Aeropuerto Internacional Benito Juarez de la Ciudad de México, asi
como la existencia de un Insumo Esencial controlado por el Aeropuerto AICM que
genera efectos anticompetitivos y afecta a todas las operaciones del servicio publico
de transporte aéreo nacional regular de pasajeros y servicio de transporte aéreo
internacional regular de pasajeros que se realizan en el Aeropuerto.

Mediante la resolucién se emitieron los Lineamientos para regular la forma de
acceso al Insumo Esencial, esto es para las pistas, calle de rodaje y las ayudas
visuales en las plataformas del Aeropuerto, los cuales tienen como objetivo eliminar
los problemas de competencia relacionados con la modalidad de acceso al Insumo
Esencial.

El veintinueve de septiembre de dos mil diecisiete, se publicd en el Diario Oficial de
la Federacion el “Decreto por el cual se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Reglamento de la Ley de Aeropuertos”. En tal virtud AICM
manifesto a la Cofece que, en su opinion, se considera impedido para cumplir con
los lineamientos, y solicitd la revocacion o modificacién de las ordenes impuestas al
AICM en la resolucién.

Si, tras la reforma al Reglamento de la Ley de Aeropuertos, el Aeropuerto manifesté
que no le es posible cumplir con los lineamientos y algunas medidas de la
resolucion, y por consiguiente, solicita la revocacién, al menos la modificacion de
las ordenes impuestas al Aeropuerto en la resolucion.

Senalo que, posterior a la emision del Reglamento, la Comisién impuso... interpuso
una controversia constitucional contra... en contra del Ejecutivo Federal, que
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resolvera respecto de la constitucionalidad de la regulacion que se emitid, es decir
el Reglamento.

Entonces, toda vez que se encuentra pendiente de resolucién la controversia
constitucional, se indica que no es posible exigir al AICM el cumplimiento de las
medidas y esta autoridad no puede pronunciarse respecto de la actualizacion de los
impedimentos que esta invocando el Aeropuerto antes de que sea resuelta dicha
controversia constitucional.

En relacién con el informe presentado mediante el escrito del tres de enero de dos
mil dieciocho, se indica que esta autoridad al momento del vencimiento del plazo
para presentar dicho informe ya habia entrado en vigor la nueva regulacién y la
Cofece ya habia promovido la controversia constitucional en contra del Ejecutivo
Federal. En este sentido, esta autoridad inicamente se pronunciara respecto de la
posible actualizacion de los impedimentos invocados por el AICM, asi como
respecto del cumplimiento o incumplimiento de las medidas una vez que haya sido
resuelta la controversia constitucional.

Y esa, colegas, seria mi propuesta en este asunto.

Muchas gracias.

APP: Muchas gracias, Comisionado.

Yo estoy de acuerdo con la propuesta, pero abro el micr6fono a discusién.
Comisionado Martinez Chombo.

EMC: Si, considerando que la nueva normatividad que sacé el Ejecutivo Federal
Unicamente toca algunos aspectos, que esta en contra de la que resolvid este Pleno
en relacion a este expediente, yo considero que si tenemos... y la misma resoluciéon
de esta Comisidn al respecto, nos permite hacer un pronunciamiento sobre aquellos
casos en donde... o aquellos temas o elementos de la resolucién, en los que se
puede hacer exigible las condiciones que nosotros establecimos en dicha
resolucién. Por lo tanto, yo estaria en contra de no hacer ningdn pronunciamiento
sobre aquellos elementos que no estan directamente sefialados como parte de la
controversia.

APP: Gracias, Comisionado.

Bueno, esa es una posicién muy distinta a la del Ponente.

Comisionado Faya quiere comentar.
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AFR: Si, yo unicamente queria decir que independientemente que pueda haber
medidas que sean explicitamente contradictorias del nuevo reglamento emitido por
el Ejecutivo, nuestra resoluciéon, sus medidas o cuando menos su esencia esta
necesariamente vinculada con este reglamento que es objeto de esta litis, entonces
yo coincido con la propuesta del Comisionado Navarro.

APP: Gracias, Comisionado

Comisionado Moguel.

MMG: Yo en esencia estoy de acuerdo con lo que establece el Comisionado
Ponente. Sin embargo, yo considero que esta es una atribucién del Secretario
Técnico y no del Pleno.

Gracias.

APP: Gracias.

Bueno, pues voto ¢ quién esta a favor de la propuesta del Comisionado Ponente?
Uno, dos, tres... el Comisionado... si, todos los Comisionados presentes, salvo el
Comisionado Moguel, que en el fondo esta de acuerdo, aunque considera que debe
de ser una atribucion del Secretario Técnico.

Mayoria de votos, con voto en contra del Comisionado Martinez Chombo.

Bueno, asunto resuelto, con esto hemos dado por desahogada la agenda del dia de
hoy.

¢Alguien tiene algun otro comentario que quiera hacer antes de que termine la
sesién?

No hay comentarios, damos por terminada la sesién de hoy.
Muy buenas tardes a todos.

Muchas gracias.
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