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COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA

72. SESION ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA
EL 26 DE FEBRERO DE DOS MIL QUINCE

VERSION ESTENOGRAFICA

Alejandra Palacios Prieto (APP): Muy buenos dias a todos hoy es veintiséis de
febrero del afio dos mil quince, celebramos la séptima sesion ordinaria del Pleno
de la Comision Federal de Competencia Econémica.

Antes de iniciar debo sefalar que esta sesion serd publica con la version
estenografica que se publique en el sitio de internet de la Comision, en términos
del articulo 47 de las Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de
Competencia Econdmica y demas disposiciones juridicas aplicables.

Estamos presentes todos los Comisionados y el Secretario Técnico, les pido que
por favor digan su nombre ante el micréfono para que quede constancia de su
presencia.

Francisco Javier Nufiez Melgoza
Alejandro lldefonso Castafieda Sabido

Benjamin Contreras Astiazaran
Roberto Villarreal Gonda
Eduardo Martinez Chombo
Martin Moguel Gloria

Jesus Ignacio Navarro Zermefio
Y yo soy Alejandra Palacios

Voy a dar lectura al orden del dia de hoy.

Primer punto. Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacion del acta
correspondiente a la sesion del Pleno de la Comision Federal de Competencia
Econdmica celebrada el dia diecinueve de febrero de dos mil quince.

Segundo punto. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre la
concentracién entre Sysco Corporation, Sysco Global Holding, B.V., | Iz

por su propio derecho, Nafta Fund of México, L.P. y
Pasder Internacional, S.A. Es el asunto CNT-117-2014.

Tercer punto. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre la
concentracion entre Public Sector Pension Investment Board y Ontario Teachers’
Pension Plan Board. Es el asunto CNT-118-2014.

Cuarto punto. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre la
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concentracion entre Santista Work Solution, S.A., Grupo Tavex, S.A. y Tres
Dimensiones Sistemas Constructivos, S.A. de C.V. Es el asunto [CNT-]007-
2015.

Quinto punto en el orden del dia de hoy. Presentacion, discusion y, en su caso,
resolucion sobre la concentracion entre Bepensa Bebidas, S.A. de C.V.,
Industrias Vinicolas Pedro Domecq, S.A. de C.V. y Pernod Ricard México, S.A.
de C.V. Es el asunto CNT-009-2015.

Sexto punto en el orden del dia. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion
sobre la concentracién entre OHL México, S.A.B. de C.V., Organizacion de
Proyectos de Infraestructura, S. de R.L. de C.V., Concesionaria Mexiguense,
S.A.de C.V., OPCEM, S.A. de C.V., e IFM OPI Holding UK Limited. Es el asunto
CNT-017-2015.

Séptimo punto en el orden del dia. Presentacion, discusiéon y, en su caso,
resolucién sobre la concentracion entre Valores Integrales Inmobiliarios, S.A. de
C.V., Equity International Management, LLC y otros. Es el asunto [CNT-]019-
2015.

Punto octavo en el orden del dia; son asuntos generales. En esta sesion tenemos
tres asuntos generales.

El primero de ellos es una nota sobre la solicitud de aclaracion de la resolucion
de la CNT-123-2014 de fecha de quince de enero de dos mil quince. Haciendo
referencia al asunto CNT-123-2014.

Segundo asunto general, es una nota informativa referente al cumplimiento
sobre las medidas protectoras y promotoras en materia de competencia
econdémica que deben contener los documentos en la licitacion publica LI-010-
2014 I s <! asunto LI-010-2014.

Y tercer punto y Ultimo en asuntos generales, es la presentacion, discusion y, en
su caso, aprobacion de la opinion a la Cofemer, relativa al anteproyecto “PROY-
NOM-195-SCFI-2014 productos de hierro y acero— especificaciones de
seguridad”.

Esta es toda la agenda que tenemos para el dia de hoy.

No sé si alguien tiene algun comentario.

Bueno, ¢ Estan todos de acuerdo?

Estando todos de acuerdo con la agenda del dia de hoy, paso entonces al
desahogo de la misma.

Primer punto. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del acta
correspondiente a la sesion del Pleno de la Comision Federal de Competencia
Economica celebrada el dia diecinueve de febrero de dos mil quince.
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¢Algun comentario?, pregunto, ¢ quién estaria a favor de la aprobacion del acta
correspondiente a esta sesion?

Secretario Técnico, que por favor quede asentado que por unanimidad queda
aprobada el acta de la Sesidn del Pleno de la Comisién Federal de Competencia
Econdmica, para el dia diecinueve de febrero de dos mil quince.

Segundo punto en el orden del dia. Presentacion, discusién y, en su caso,
resolucion sobre la concentracion entre Sysco Corporation, Sysco Global
Holding, B.V., | G oo su propio derecho, Nafta
Fund of Mexico, L.P. y Pasder Internacional, S.A. Es el asunto CNT-117-2014.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Alejandro lldefonso Castafieda
Sabido.

Alejandro Illdefonso Castafieda Sabido (AICS): Muchas gracias Jana.

El veintiuno de noviembre de dos mil catorce Sysco Global, Nafta, Pasder y una
persona fisica notificaron una concentracién en términos del articulo 90 de la
Ley Federal de Competencia Econémica.

Las partes son Sysco, que es comprador indirecto, que es una empresa
norteamericana dedicada a la compra, venta y distribucion de comida y
productos relacionados con la industria de alimentos o comida fuera de casa.

Asimismo, tenemos a Sysco Global, comprador. Empresa de los Paises Bajos
dedicada a la compra, venta y distribucion de comida y productos relacionados
con la industria de alimentos o comida fuera de casa.

Por parte de los vendedores tenemos a Nafta, a Pasder y a una persona fisica
gue vende su participacion accionaria en PFS de México, S.A. de C.V.

El objeto es Pacific Star, sociedad mexicana dedicada a la compra, venta y
distribucion de alimentos secos y congelados, insumos, uniformes, bebidas y
articulos promocionales.

La operacion consiste en la adquisicion por parte de Sysco Global, a través de
diversos actos, de un porcentaje importante de las acciones de Pacific Star,
Sysco Global adquirird (bueno tienen que borrarlo pero es importante, yo creo
decirlo) el |l de las acciones de empresas mexicanas cuyos activos
ascendieron a un monto que actualiza la fraccion Il del articulo 86 de la Ley
Federal de Competencia Econémica.

La operacién cuenta con una clausula de no competencia.

Adicionalmente, el Convenio de Accionistas presentado por las partes cuenta
con una clausula de pactos restrictivos. Al respecto, el analisis de la Secretaria
Técnica consider6 que la clausula de no competencia como el de pacto[s]
restrictivos no afecta la competencia y la libre concurrencia.
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Respecto al analisis, Sysco y su subsidiaria Sysco Global participan a nivel
mundial en la distribucion de comida y de productos relacionados con la industria
de alimentos o comida fuera de casa.

En México (y esto también no es publico habria que borrario) | GTGENG
(pero yo creo que es importante para hacer el
analisis).

Por su parte, Pacific Star es una sociedad mexicana que se dedica a la compra,
almacenaje y distribucion de alimentos congelados, refrigerados y secos, asi
como productos relacionados con la operacion de restaurantes como cajas de
carton, utensilios, uniformes, productos de limpieza, entre otros.

Pacific Star cuenta con dos subsidiarias: Servicios Ameriserve, S.A. de C.V.y
Promotora de Servicio, S.A. de C.V., las cuales se dedican a la prestacion de
todo tipo de organizacién, administracién y operacion de empresas, asi como a
todo lo relacionado con los recursos humanos de Pacific Star.

El andlisis de la Secretaria Técnica consider6 que la operacion no tendra efectos

contrarios a la competencia toda vez que, como ya lo mencioné, |l (v es
privado esto) H por lo que la adquisicién
de Pacific Star implicaria la participacién de Sysco por primera vez en la industria
de distribucion de alimentos en México. En este sentido, la operacion notificada
tiene pocas posibilidades de afectar el proceso de competencia y la libre

concurrencia.

Adicionalmente, respecto a las opciones de compra y venta mediante las cuales
Sysco Global podria adquirir de las acciones de
Pacific Star, [la] Secretaria Técnica sugiere que la Comisién Unicamente se
pronuncie sobre la adquisicién del ] de las acciones de Pacific Star por parte
de Sysco Global.

Mi proyecto de resolucién es autorizar la concentracion consistente en la
adquisicion por parte de Sysco Global, a través de diversos actos, del [JJjij de
las acciones de Pacific Star.

Asimismo, debemos de indicar que respecto a la opinion que ellos piden basada
en la fraccién 1l del articulo 93 de la Ley Federal de Competencia, la Comision
considera que no se puede[n] emitir decisiones sobre eventos inciertos de
ocurrencia en el futuro. Ese es mi proyecto de resolucion, muchas gracias.
APP: Muchas gracias, Comisionado Castarieda.

¢Algin comentario?

Bueno, ¢ quién estaria a favor de autorizar esta transaccién en los términos como
nos fue presentado por la ponencia?

Secretario Técnico, queda aprobado por unanimidad.

Informacion Confidencial con fundamento en los articulos 3, fraccion IX y 125 de la LFCE;
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Paso entonces al tercer punto en el orden del dia que es la presentacion,
discusion y, en su caso, resolucion sobre la concentracion entre Public Sector
Pension Investment Board y Ontario Teachers’ Pension Plan Board. Es el asunto
CNT-118-2014.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Eduardo Martinez Chombo.
Eduardo Martinez Chombo (EMC): Muchas gracias.

Public Sector Pension Investment Board (en adelante lo voy a nombrar como
PSP) y Ontario Teachers’ Pension Plan Board (en adelante OTPP) adquiriran
cada uno un porcentaje del capital social de Indias Capital Holdings Limited en
adelante ICH, propiedad de Capital Riesgo Global, S.C.R. de Régimen
Simplificado, S.A. (en adelante CRG).

La operacion se notifica por actualizar la fraccion | del articulo 86 de la Ley
Federal de Competencia Econdmica, al tener un valor superior al equivalente a
ocho punto cuatro millones de veces el Salario Minimo Vigente en el Distrito
Federal. La operacidn se ha notificado en otras jurisdicciones.

Entre las partes tenemos que los adquirentes es (sic) PSP y OTPP que son
sociedades canadienses de inversion.

La parte vendedora es CRG que es subsidiaria de Banco Santander y propietaria
de activos de infraestructura de agua y energia renovable, entre otros, en varias
partes del mundo.

El objeto de la operacion es la empresa ICH, tenedora del capital social de
sociedades de propésito especifico en diversos paises, incluidos México; bueno,
en México, ICH tiene capital social en

Eso fue por la parte del objeto

de la transaccion.

Por parte de los adquirentes, PSP no participa en actividades del sector eléctrico
mexicano, mientras que la otra parte adquirente que es OTPP, participa
indirectamente en la generacion de electricidad a través de su participacion
accionaria en un productor independiente de energia y en plantas de
autogeneracion.

Asi la operacion se refiere a las actividades de generacién eléctrica para
consumo de usuarios industriales, comerciales y de servicio.

Considero que la operacion tiene pocas posibilidades de afectar la competencia,
en virtud de lo siguiente:

e PSP uno de los adquirentes, entraria por primera vez en actividades [de]
generacion de energia eléctrica.

Informacién Confidencial con fundamento en los
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e Segundo. El otro adquirente OTPP tiene una participacion [l en 1a
generacion de electricidad que es aproximadamente ] y aumentaria su
participacion en || GG -/ rcdedor de otro [l v

¢ Finalmente, otra consideracion es que la Comision Federal de Electricidad
tiene el ] de Ia capacidad de generacion del pais, considerando tanto
su capacidad como la contratada con los productores independientes de
energia.

Cabe sefalar que en esta operacion, en el contrato de compra-venta, se
contempla una clausula de no competencia, la cual cumple con los parametros
establecidos por la Comision para considerar que su objetivo es garantizar la
viabilidad de la operacion y no proteger a un competidor de la presién competitiva
en los mercados.

Es por ello, en atencion a lo que sefalé anteriormente, de que mi recomendacion
al Pleno es autorizar la operacion. Gracias.

APP: Muchas gracias, Comisionado Martinez Chombo.
¢Alguien tiene algun comentario?

No habiendo comentarios, pregunto ¢quién estaria a favor de autorizar esta
transaccion en los términos que se sefialan en la ponencia?

Secretario Técnico, queda autorizada esta transaccion por unanimidad de votos.

Paso entonces al cuarto punto del orden del dia que es la presentacion, discusion
Y, €n su caso, resolucion sobre la concentracion entre Santista Work Solution,
S.A., Grupo Tavex, S.A. y Tres Dimensiones Sistemas Constructivos, S.A. de
C.V. Es el asunto CNT-007-2015.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Martin Moguel Gloria.
Martin Moguel Gloria (MMG): Muchas gracias, Comisionada Presidente.

Bueno, esta es una operacion consistente en la adquisicion por parte de Tres
Dimensiones Sistemas Constructivos, S.A. de C.V. (en lo sucesivo Tres
Dimensiones) y CMT de La Laguna, S.A. de C.V. (en lo sucesivo CMT) del |||}
del capital social de Tavemex, S.A. de C.V., Industria Textil de Puebla, S.A de
C.V. y Tavex Inmobiliaria, S.A. de C.V. y Tavex USA Inc., todas propiedad de
Santista y Grupo Tavex.

El importe de la operacion rebasa el umbral establecido en la fraccion Il del
articulo 86 de la Ley, por lo que se notifico esta transaccion.

La operacion incluye una clausula de no competencia y una clausula de no
solicitud de empleados en la que se cumple con los parametros establecidos por
este Pleno, para que sean autorizadas, por no afectar el proceso de competencia
y libre concurrencia.
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Los compradores:

Tres Dimensiones es una sociedad mexicana que participa en diversos
mercados y esta empresa administra la nomina y el personal de CMT.

CMT es una sociedad mexicana que tiene actividades en la fabricacion y
distribucion de pantalones de mezclilla conocidos como jeans.

Tiene una subsidiaria denominada || I cuyas actividades son: ser
la empresa que representa los intereses comerciales de CMT en los mercados
norteamericanos; distribuidor y comercializador de los pantalones de mezclilla
fabricados por CMT, tanto en el mercado norteamericano como en cualquier otro
pais, incluyendo México y tres,

Los promoventes informaron y ellos mismos son los que establecen que hay una
relacion familiar entre los socios de CMT y Tres Dimensiones y, por lo tanto, son
considerados por un grupo econémico y asi se plantea tanto en el dictamen de
la Secretaria Técnica como en esta ponencia.

El vendedor:

El objeto de las empresas que se van a adquirir es Tavemex, que es una
sociedad que opera como controladora de Industria Textil de Puebla y Tavemex
Inmobiliaria.

Industria Textil de Puebla es una sociedad mexicana cuya principal actividad es
la fabricacién, comercializacion, importacion y exportacion de articulos textiles,
actualmente manufactura y comercializa tela de mezclilla al mercado mexicano,
sudamericano y americano.

Por lo tanto, en esta transaccion hay una integracion vertical tanto a los
proveedores de tela de mezclilla que utiliza CMT y para la fabricacién de jeans.
La participacion desde el punto de vista de la tela de mezclilla como desde el
punto de vista de la produccién de jeans es marginal.

De aprobarse la concentracion en ambos segmentos, ya sea medido a través de
un mercado internacional, un mercado de TLC o un mercado mexicano, en
cualquiera de esas tres dimensiones, la participacion es marginal de autorizarse
la concentracion.

Ademas, CMT establece que la mayoria de su produccion a traveés de sus
subsidiarias ||l 12 exporta ya sea a Estados Unidos y a la Unién
Europea y basicamente entre el ||}l por ciento de su produccién la
comercializa en el mercado mexicano.

Creemos que la integracién vertical, si la participacion es marginal, tampoco hay
algun problema por esta integracion vertical, tomando en cuenta ademas, que
segun dicen los promoventes,

Informacion Confidencial con fundamento en los articulos 3, fraccion 1X y 125 de la LFCE; 14, fraccion I, 18 y19 de
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—

Por lo tanto, la recomendacion de esta ponencia es autorizar la concentracion.
Gracias.

APP: Gracias, Comisionado.
¢Algun comentario sobre esta ponencia?

No habiendo comentarios sobre esta ponencia pregunto, ¢quién estaria a favor
de autorizar la transaccion en los términos propuestos en la ponencia?

Secretario Técnico, queda aprobada esta transaccion por unanimidad, por favor.

Paso entonces al quinto punto del orden del dia. Presentacién, discusién y, en
Su caso, resolucién sobre la concentracion entre Bepensa Bebidas, S.A. de C.V.,
Industrias Vinicolas Pedro Domecq, S.A. de C.V. y Pernod Ricard Mexico, S.A.
de C.V. Es el asunto CNT-009-2015.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Alejandro lldefonso Castafieda
Sabido.

AICS: Gracias Jana.

El veintiséis de febrero de dos mil quince Bepensa, INVIDO y PRM notificaron
una concentracion en términos del articulo 90 de la Ley Federal de Competencia
Econdmica.

Bepensa, comprador, (bueno voy a describir las partes) es una sociedad
mexicana dedicada a la produccién y distribucion de bebidas bajo las marcas
propiedad de Coca-Cola Company. Tiene presencia en el sureste del territorio
nacional, principalmente en los estados de Campeche, Chiapas, Quintana Roo,
Oaxaca, Tabasco, Veracruz y Yucatan.

Por su parte, el vendedor PRM es una sociedad mexicana dedicada a la
produccion vy distribucion de bebidas alcohdlicas espirituosas, bebidas listas
para beber con bajo contenido alcohdlico y vinos.

Otro vendedor es INVIDO, es una sociedad mexicana dedicada a la importacion,
produccion, venta y distribucion de brandy, vinos y licores, asi como la
distribucion de otra clase de bebidas alcohdlicas.

La operacion consiste en la adquisicion por parte de Bepensa del negocio
“Caribe Cooler” propiedad de PRM e INVIDO.

El importe de la operacion es suficiente para actualizar la fraccion | del articulo
86 de la LFCE.

Informacién Confidencial con fundamento en los
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Bepensa es una embotelladora y distribuidora del Sistema Coca-Cola, en el cual
TCCC (que es The Coca-Cola Company) organiza las politicas de produccién y
comerciales que siguen sus distintas embotelladoras. Los productos que fabrica
y distribuye Bepensa de TCCC incluyen bebidas carbonatadas y no
carbonatadas, agua, jugos, bebidas a base de chocolate, isotonicos, té y leche.

El negocio: Caribe Cooler que pretende adquirir Bepensa esta compuesto por
bebidas denominadas “listas para beber de bajo contenido alcohdlico”, con las
marcas Caribe Cooler, Caribe Cooler Durazno, Caribe Cooler Mango-Pifa,
Caribe Cooler Manzana Verde-Kiwi, Caribe Cooler Maracuya, Caribe Cooler
Fresa, Caribe Cooler Tinto, Beat y Lov.

En expedientes anteriores la Comision determiné que las bebidas alcoholicas y
bebidas carbonatadas, jugos, néctares, naranjadas, bebidas no carbonatadas,
agua, isotbnicas, energéticas, té, leche y café pertenecen a mercados separados
debido a que cada producto satisface necesidades distintas y tienen insumos,
técnicas de produccion y precios distintos.

Adicionalmente, el analisis de la Secretaria Técnica indicé que la operacion
tampoco daria lugar a efectos de portafolio anticompetitivos, en virtud de que no
existe relacion corporativa entre The Coca-Cola Company (TCCC) y Bepensa,
de modo que TCCC no tendria incentivos para modificar sus politicas de
comercializacion de bebidas carbonatadas, jugos, néctares, naranjadas, bebidas
no carbonatadas, agua, isoténicas, energéticas, té, leche y café, para favorecer
las marcas de bebidas de bajo contenido alcohdlico propiedad de Bepensa.

Por lo anterior, se prevé que la operacion no tendra efectos contrarios a la
competencia y libre concurrencia.

El proyecto de resolucion es autorizar la concentracion.

Muchas gracias.

APP: Muchas gracias, Comisionado Castafieda.

Pregunto, ¢ si alguien tiene algin comentario sobre la resolucion?

Bueno, ¢quién estaria a favor de autorizar la transaccion en los términos
presentados en la resolucién?

Secretario Técnico, queda autorizada esta transaccion por unanimidad.

Pasamos entonces al sexto punto del orden del dia. Presentacion, discusion vy,
en su caso, resolucion sobre la concentracién entre OHL México, S.A.B. de C.V.,
Organizacion de Proyectos de Infraestructura, S. de R.L. de C.V., Concesionaria
Mexiquense, S.A. de C.V., Opcem, S.A. de C.V. e IFM OPI Holding UK LTD. Es
el asunto CNT-017-2015.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Jesus Ignacio Navarro Zermeiio.
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Jesus Ignacio Navarro Zermefio (JINZ): Muchas gracias.

Esta operacion consiste en la adquisicion por parte de IFM OPI Holding UK
Limited de un porcentaje ||l de! capital social de Organizacién de
Proyectos de Infraestructura (que se denominard OPI) y de OPCEM que son
propiedad de OHL México, S.A.B. de C.V., que implica la transmision indirecta
de! | <! capital social de Concesionaria Mexiquense, [S.A. de
C .V.] (CONMEX). Asimismo, IFM adquirira de los
derechos derivados de ciertas aportaciones para futuros aumentos de capital en
OPI realizados por OHL de México.

El adquirente, IFM Global Infrastructure Fund, es un fondo publico constituido en
las Islas Cayman, que administra diferentes fondos de deuda, infraestructura y
capitales.

Este fondo maneja activos en diferentes partes del mundo; por ejemplo, en
Australia tiene puertos, aeropuertos, carreteras; en EU tiene generacion,
transmision y distribucion de energia; en Europa suministro y tratamiento de
aguas, telecomunicaciones, en fin, es un fondo bastante amplio en términos de
cobertura. Sin embargo, en México no tiene operaciones.

Por otro lado, OHL México es la vendedora, es una sociedad bursatil mexicana
tenedora de acciones, que tiene entre sus empresas subsidiarias a OPI, que a
su vez detenta las acciones de CONMEX.

CONMEX es la sociedad titular de la concesion para construir, explotar,
conservar y mantener el Circuito Exterior Mexiquense y la Vialidad Mexiquense.

Esta operacion actualiza la fraccion Il del articulo 86 y actualiza el articulo 92 de
la Ley Federal de Competencia Econdmica, en virtud de que IFM Global no
cuenta con activos e inversiones de manera directa o indirecta en México, esta
operacion representa la entrada de IFM Global al mercado mexicano, por lo que
es notorio que la concentracién no tiene por objeto o efecto disminuir, dafiar o
impedir la concurrencia o la competencia econémica, por lo cual se propone
autorizar esta transaccion.

Gracias.

APP: Gracias, Comisionado Navarro.

Pregunto, ¢ quién tiene algin comentario sobre esta ponencia?

Bueno, pues no habiendo comentarios sobre esta ponencia pregunto, ¢quién
estaria de acuerdo con autorizar esta transaccion?

Esta transaccion queda autorizada.

Por unanimidad Secretario Técnico.
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Vamos entonces por el séptimo punto del orden del dia de hoy. Presentacion,
discusion y, en su caso, resolucién sobre la concentracion entre Valores
Integrales Inmobiliarios, S.A. de C.V., Equity International Management, LLC y
otros. Es el asunto CNT-019-2015, le cedo la palabra al Comisionado Ponente
Benjamin Contreras Astiazaran.

Benjamin Contreras Astiazaran (BCA): Muchas gracias, Comisionada
Presidenta.

Bueno, como ya se menciond este es el expediente CNT-019-2015.

La operacién notificada es la adquisicion indirecta por parte de Equity
International Management, LLC., (denominada en la ponencia como El) a través
de El AV Fund, LP, (denominada en la ponencia como Fondo) de hasta el |||}
de las acciones representativas del capital social de Valores Integrales
Inmobiliarios, S.A. de C.V. (denominado en la ponencia como VIISA, con doble

).

Las partes (bueno esta porcién estd marcada como informacién confidencial
para que tengan cuidado ahi a la hora de qué porciones se hacen publicas).

Este expediente se estd tramitando por articulo 92 de la Ley Federal de
Competencia Econdmica y entrd en el supuesto de la fraccion | del articulo 86
de la misma Ley.

Las actividades de las partes. Los compradores:

El es comprador indirecto, es una sociedad estadounidense que actia como
asesor de inversiones de otros vehiculos de inversion privados. Su estructura
accionista (bueno, esta en la ponencia) ahorita no la voy a poner.

Fondo es comprador directo. Sociedad constituida como vehiculo de propdsito
especifico para que, entre otras actividades, tiene la de adquirir las acciones de
VIISA y de Centros Comerciales Eficientes, S.A. de C.V. (denominado en la
ponencia como CCE) y para recibir las inversiones de otros clientes e inversiones
actuales y potenciales de El y sus afiliadas directamente, o a través de otras
sociedades o vehiculos establecidos y controlados por Equity Internacional LLC.

Actividades de la empresa objeto (VIISA). Sociedad mexicana que controla
sociedades y que participan en el disefio, desarrollo, arrendamiento, venta,
operacion y administracion de centros comerciales.

VIISA y sus subsidiarias se denominan conjuntamente “Grupo Acosta Verde”,
este grupo opera y administra centros comerciales por diversas partes del pais.
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Hay unas personas fisicas que también estan involucradas aqui (ahi se
describen en la ponencia).

Como nota [en] el proyecto de dictamen, no hay una coincidencia horizontal entre
las partes y existe un convenio entre accionistas que es analizado en el proyecto
de dictamen y coincido que no tiene o no implica algun riesgo en términos de
competencia econémica.

Por otra parte, el articulo 92 de la Ley Federal de Competencia Econdmica,
sefiala que se considerara que es notorio que una concentracion no tendra por
objeto o efecto disminuir, dafiar o impedir la libre concurrencia y la competencia
econdmica, cuando el adquirente:

¢ No participe en mercados relacionados con el mercado relevante en el
gue ocurra la contratacion (sic).

e Segunda condicién, es que no sea competidor actual o potencial del
adquirido y,

e La tercera condicién que esta aqui, es que concurran cualquiera de las
circunstancias previstas en las fracciones | a IV del articulo 92 de la Ley.

Y continuo, al respecto los promoventes sefialan en su escrito de notificacion lo
siguiente, bueno, parte de lo que sefialan es lo que voy a enfatizar aqui:

*Ninguno de EIl, EI Holding, EIl International, Sponsor, ni Socio General
participan en el mercado ni en mercados relacionados con el mismo.

* También sefialan que ninguno El, El Holding, El International, Sponsor, ni Socio
General son competidores actuales o potenciales de VIISA, incluyendo
cualquier competencia actual o potencial en aquellas zonas en las que
participan VIISA, toda vez que actualmente no participan de ninguna forma
dentro del desarrollo, comercializacion, ...jsalud!... operacién y administracion
de centros comerciales en México.

Entonces, son los mismos promoventes los que estan sefialando aqui
precisamente que no estamos dentro de los supuestos, y también estamos en
una situacion en que es como la primera entrada en el mercado relevante del
comprador o de las partes que estan comprando.

Entonces, mi recomendacion al Pleno es que sefialemos que si es notorio que
la operacién no tendra por objeto o efecto disminuir, dafiar o impedir la libre
concurrencia de la competencia econdmicay, por tanto, autorizar esta operacion.
Gracias.

APP: Gracias, Comisionado Contreras.

¢Algin comentario sobre la ponencia?
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Pregunto, ¢quién estaria a favor de autorizar esta transaccion en los términos
gue se nos (sic) presentaron en la ponencia?

Secretario Técnico, queda autorizado por unanimidad, por favor.

Pasamos entonces, al punto octavo de la agenda del dia de hoy, son asuntos
generales, son tres asuntos generales.

El primero de ellos es una nota sobre la solicitud de aclaracion de la resoluciéon
de la CNT-123-2014, de fecha quince de enero de dos mil quince. Esta nota de
aclaracion esta relacionada con el asunto CNT-123-2014.

Secretario Técnico, le cedo la palabra.

Roberto Ismael Villarreal Gonda (RIVG): Muchas gracias, Presidenta.
Efectivamente, la Secretaria Técnica presentd a Ustedes esta nota que
esencialmente se refiere a un error accidental, totalmente involuntario, en la
notificacion que se hizo para el asunto que Usted ha mencionado y que consistio
en no haber expresado correctamente los nombres de algunas de las partes
involucradas.

Su representante nos ha solicitado para seguridad juridica de las partes, corregir
esa denominacion por lo que esta Secretaria Técnica pide a Ustedes disculpas
por el error y les ruega acordar la aclaracién en una resolucion.

Muchas gracias.

APP: Muchas gracias, Secretario Técnico.

Bueno, pasamos entonces al siguiente punto del orden del dia que es una nota
informativa referente al cumplimiento sobre las...

(Inaudible)

RIVG: Si, es una resolucion en la que se autoriza hacer esta aclaracion para dar
seguridad juridica a las partes.

APP: Bueno, entonces pregunto, ¢,quién estaria a favor de hacer ese cambio en
la resolucion correspondiente?

Gracias.
Secretario Técnico, por unanimidad que se haga ese ajuste.
Paso entonces al siguiente punto del orden del dia que es una nota informativa

referente al cumplimiento sobre las medidas protectoras y promotoras en materia
de competencia econémica que deben contener los documentos en la licitacion

publica LI1-010-2014 | GGG s <! asunto LI-010-2014.
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Le cedo la palabra Secretario Técnico.
RIVG: Muchas gracias.

El diecisiete de febrero la CFE envio a esta Comision el oficio de cumplimiento
respecto a las medidas protectoras y promotoras de la Competencia.

En esa licitacion || =i se indica, entre otras cosas, las

fechas en las cuales participara la Cofece en la emisidbn de opiniones a los
participantes, en los meses de

Después de haber analizado los documentos presentados por la Comision
Federal de Electricidad, la Secretaria Técnica considera que con ellos si se
cumplen con las recomendaciones emitidas por este Pleno en la resolucién
correspondiente, lo cual queremos hacer de su conocimiento.

Muchas gracias.

APP: Muchas gracias, Secretario Técnico.
Pues, ¢nos damos por enterados todos?
Nos damos por enterados.

Paso entonces, al ultimo punto del orden del dia que es la presentacion,
discusién y, en su caso, aprobaciéon de la opinion a la Cofemer, relativa al
anteproyecto “PROY-NOM-195-SCFI-2014 productos de hierro y acero—
especificaciones de seguridad”.

Le cedo la palabra Secretario Técnico para que nos comente de esta opinion,
por favor.

APP: Muchas gracias, Sefiora Presidenta.

El veintiuno de enero de este afio la Comision Federal de Mejora Regulatoria
(Cofemer), envio a la Cofece el proyecto de Norma Oficial Mexicana 195-SCFI-
2014 para productos de hierro y acero— especificaciones de seguridad”.

La norma sefiala que el proposito es que se cumplan con las especificaciones y
métodos de prueba que se requieren para otorgar seguridad al usuario de estos
materiales.

La Cofece analiz6 el anteproyecto y considero que contiene disposiciones que
podrian tener efectos muy negativos sobre el proceso de competencia y libre
concurrencia, en las actividades de fabricacion y comercializacion de productos
de hierro y acero, especificamente podria crear barreras de entrada injustificadas
a la produccion y comercializacion, asi como a las importaciones. Y por todo
esto, se considera que debieran realizarse cambios importantes para solventar
dichos efectos.
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APP: Muchas gracias, Secretario Técnico.

¢Alguien tiene algin comentario sobre la opinion que se nos presento?

AICS: Yo nada mas quisiera que la opinion fuera un poquito mas fuerte y que
reforzara el impacto de dafio a la competencia que pueda haber, en caso de que
se aprueben estas normas. Existe bastante informacion que podriamos
incorporar, en otras opiniones, etcétera, que podria ayudarnos a hacer una
opinion un poco mas contundente.

APP: Gracias, Comisionado Castafieda.

¢Alguien mas?

Bueno, ¢ todos coinciden con el Comisionado Castafieda?

Bueno, pregunto, haciendo los ajustes necesarios para esta opinion sea aun mas
enfética de lo que se nos presento, ¢ quién estaria a favor de la aprobacion de
esta opinion?

Secretario Técnico, queda aprobada esta opiniéon por unanimidad.

Terminando su respectivo engrose gue se firme y que se entregue a la Cofemer,
por favor.

¢Hay algun otro punto que quieran discutir, porque se acaba de desahogar la
agenda?

Bueno, pues no habiendo mas asuntos damos por terminada la sesién ordinaria,
séptima sesién ordinaria de este Pleno de la Comision Federal de Competencia
Econdmica para este afio.

Muchas gracias.
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