Estimados,

Con relacion a la GUiA’ PARA TRAMITAR UN PROCEDIMIENTO DE INyESTIGACION POR
PRACTICAS MONOPOLICAS RELATIVAS O CONCENTRACIONES ILICITAS, les hago llegar el
siguiente comentario:

Dentro de la seccion 4 “Recolecciéon de datos y evidencia”, en su apartado “A. Clasificacion de la
informacion que obra en un expediente de investigacién” se observa lo siguiente:

“[...] Las carpetas confidenciales estaran especialmente custodiadas y sélo podran
ser consultadas por los Agentes Economicos gue aportaron dicha
informacion.” [Enfasis afiadido]

Si bien es cierto que la informacion clasificada como confidencial Gnicamente puede ser consultada
por los agentes que la aportaron, existen casos en los que la titularidad de cierta documentacién no
s6lo correspondera al agente que la aportd, sino a otros agentes que también intervinieron en su
formacién, tales como contratos o comunicaciones entre dos 0 mas agentes econémicos o personas
fisicas.

Este supuesto resulta relevante cuando dichos documentos pueden constituir la evidencia clave para
imputar responsabilidad a un agente, pues permitir el acceso a esos documentos durante la etapa
seguido en forma de juicio garantiza sus derechos de defensa al poder conocer y objetar la
autenticidad o alcance de los documentos con base en los cuales se les estd emplazando.

En estos casos, la Autoridad Investigadora podria clasificar el acceso a dicha informacion como
confidencial y formar dos carpetas confidenciales: una sélo para el agente que aport6 la informacion,
y otra mas para las personas que intervinieron en su formacién. De esta forma, durante la segunda
etapa del procedimiento, la informacion estaria al alcance de aquéllas personas que sean titulares
de la misma y cuenten con interés juridico en el procedimiento.

En Ccuanto a los CRJTERIOS TECNICOS PARA EL INICIO DE INVESTIGACIONES POR
PRACTICAS MONOPOLICA, se realizan las siguientes precisiones:

1. En el apartado Il. “Objetivo” se establece que entre los objetivos especificos del documento estan,
entre otros, “IV. Establecer los requisitos con los que deben contar las solicitudes preferentes
que presente el Ejecutivo Federal”. Al respecto, el apartado 1V, inciso B, numeral 1, no establece
ningun requisito adicional a los que ya se encuentran previstos en la ley, sino que, Gnicamente,
se detallan los existentes, por lo que se sugiere modificar el objetivo en cuestion.

2. En el apartado 1V, inciso C, numeral 1, se indica que las notas de prensa, foros de discusién, salas
de chats y blogs pueden constituir indicio de la existencia de practicas monopdlicas, para tales
efectos se sustenta dicha afirmacién en una tesis en materia electoral que da valor probatorio a
las notas de prensa. Sin embargo, dichas fuentes no pueden ser consideradas como indicio de
la existencia de una practica por lo siguiente:

a. En la mayoria de los casos la fuentes periodisticas se mantienen anénimas e intentar
recabar informacion de las mismas implicaria un posible ataque a la libertad de
expresion y el derecho a la informacion;

b. Dar valor de indicio a notas periodisticas implicaria generar incentivos para agentes
econdmicos o factores de poder para realizar declaraciones ante medios, de las
cuales no exista sustento probatorio que lo soporte a efecto de posicionar la
informacion mas favorable a sus intereses; y



c. Los foros, chats y blogs que se publican en internet pueden constituir afirmaciones
subjetivas, sobre las cuales no existe certeza respecto su autor, ni mucho menos de
los medios a través de los cuales el emisor tuvo conocimiento de sus afirmaciones.

En términos del articulo 71 de la LFCE, cualquier indicio de la existencia de una practica es
causa objetiva para iniciar una investigacion, por lo que sefialar en un Criterio Técnico que estos
elementos pueden generar indicios implicaria ligar a la autoridad con dicha afirmacion.
3. En el apartado de acuerdo de prevencion no se precisan cuéles son las cuestiones sustantivas
por las cuales la Autoridad Investigadora puede prevenir al particular. Al respecto, la Autoridad

Investigadora esta impedida para solicitar, via prevencion, requisitos o informacion adicional a los
que se establecen en el articulo 68 de la LFCE.

Saludos!!
Atentamente,

Ismael Reyes Ramirez



